* Uskonnot ja uskomukset:
uhka turvallisuudelle?

* Varpu ei toiminut niin kuin
varpumiehet vdittivat

T

| . g FE

Ty

W

.

* Skepsis

esitteli oman
¢ aurakameransa
K
~ * Dopamiini lisdd
% uskoa yliluonnolliseen

Numero b4



orld Trade Centeriin ja Pentago-
s}s/ niin kohdistuneista terrori-iskuista
tuli 11.9. kuluneeksi vuosi. Kuten
muistamme, 11.9. merkataan amerikkalaiseen
tapaan 9/11, joka taas on Yhdysvaltojen yleinen
hatanumero. Mystista? “Eika tassa viela kaikki”,
niin kuin ostos-tv:n juontaja sanoisi. Kuten Skep-
tikko-lehti kertoi numerossaan 4/2001, Ioytyi ta-
pahtumapaivastd muitakin “kummallisuuksia™:
muun muassa se, etta syyskuun 11. oli vuoden
254. paiva, josta salaliittoteorioihin mieltynyt voi
helposti laskea: 2+ 5+ 4 =11.

Ja viela: maagisia elementteja ilmaantuu koko
ajan lisaa. Taman lehden sivulla 12 osoitetaan,
kuinka USA:n uutta 20 dollarin setelia taittele-
malla saa esiin ndkyman, joka on kuin suoraan
vuoden takaa syyskuun 11. paivén televisio- ja
lehtikuvista.

Mutta kaikista mystisin tapahtuma sattui terro-
ri-iskujen vuosipdivana: New Yorkin osavaltion
lottoarvonnan oikeaksi riviksi arvottiin numerot
9, 1, 1. Tama on kaiken lisaksi totta.

Amerikkalainen skeptikko Paul M. Amore
kertoo Skeptic-lehden séhkopostilistalla niska-
karvojensa nousseen pystyyn, kun han oli vuosi-
paivaa seuraneena aamuna kuullut tapauksesta.
”Voiko kyseessa olla puhdas sattuma?”’, Amore
kertoo ihmetelleensa hetken.

Sitten han oli alkanut ajatella.

New Yorkin lottokoneessa on palloja, joiden
kyljessa on numeroita valilta 0 - 9. Todenné-
koisyys arpoa mikd tahansa numero lottorivin
ensimmaiseksi numeroksi on siis 1:10. Suhde
on sama sekd toisen ettd kolmannen numeron
kohdalla. Todenn#ékoisyys arpoa mika tahansa
kolminumeroinen luku - kuten esimerkiksi 9, 1,
1, - on siten 1:1000.

Todennakoisyyteen ei vaikuta paivamaara,
jolloin arvonta suoritetaan. Siihen ei myoskdan
vaikuta paikka, missa arvonta suoritetaan. Se, etta
New Yorkin lottonumerot olivat 9, 1, 1 paivana
9/11, jolloin vietettiin New Yorkin terrori-iskun

PAAKIRJOITUS

Lottokone arpoi numerot 9,1,1 terrori-iskun vuosipdivand

Saftumaa vai magiaa?

vuosipdivda (seka Washingtonin iskun; mitka
mahtoivat olla lottonumerot siella?), osoittautuu
pelkéstaan mielenkiintoiseksi, muttei edes kovin
kummalliseksi sattumaksi. Esimerkiksi viime
vuoden marraskuun 12. New Yorkin lottoarvon-
nan numerot olivat 5, 8, 7 - kyseessa oli sama
paiva, jolloin lento numero 587 paattyi koneen
tipahtamiseen Queensiin.

Amoren mukaan todennakoisyys, etta satunnai-
sesti valittu amerikkalainen kuolee hukkumalla
tai menehtyy tulipalossa, on suunnilleen sama
kuin minka tahansa kolminumeroisen lottorivin
todennakoisyys, siis edella mainittu 1: 1000. Tal-
lainen onnettomuus on aina tietysti traaginen
ja odottamaton tapahtuma asianosaisille, mutta
sellainen tapahtuma se ei ole, joka paasisi har-
vinaisuutensa vuoksi lehtien otsikoihin. 9, 1, 1
-lottorivista taas kiinnostuivat kaikki, varsinkin
kiiluvasilmainen new age -viki ja eri-laiset tuo-
miopaivan julistajat.

Samalla postilistalla kirjoittava skeptikko Da-
vid G. Myers toteaa olevan hyvin epatodenni-
koista, etta jokin etukateen maaritelty harvinainen
tapahtuma toteutuisi. Kaikenlaisten yllattavien
ja odottamattomien sattumien tapahtuminen on
kuitenkin varmaa. Jos jonkin asian todennakoi-
syys osua ihmisen kohdalle on yksi miljardista,
tapahtuu tallainen ihme maailmassa noin 2000
kertaa vuodessa.

Merkittavia yhteensattumia ja kummallisuuk-
sia loydetdaan aina jalki-, ei etukateen. Esimer-
kiksi USA:n presidenttien Abraham Lincolnin
ja John F. Kennedyn sukunimissa on kummas-
sakin seitseman kirjainta. Kennedy valittiin pre-
sidentiksi 1960, sata vuotta Lincolnin jalkeen.
Kummatkin murhattiin perjantaina vaimojensa
viereen, toinen Fordin teatterissa ja toinen Fordin
valmistamassa autossa.

Ihmetelld voi, kuinka joku tuhlaa eldmansa
tallaisten yhteensattumien etsimiseen.

Risto K. Jarvinen
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TEOLOGIAN TOHTORI ILKKA PYYSIAINEN, HELSINGIN YLIOPISTO

Ovatko uskonnot
uhka turvallisuudelle?

On luonnollista uskoa yliluonnolliseen.
Siksi uskonnot ja uskomukset ovat tdalld
jdddakseen. Mutta onko kyseesséd hyvé
vai paha asia? Ovatko uskonnot uhka
turvallisuudelle? Tadméa kysymys sai aivan
uuden ulottuvuuden Yhdysvaltoihin kohdis-
tuneen terroristihybkkdyksen ansiosta ja on
ajankohtainen edelleen, reilu vuosi WTC:n
ja Pentagonin terrori-iskujen jélkeen.
Skepsis ei ota kantaa uskontoihin, mutta
julkaisee llkka Pyysiéisen Kirjoituksen, jossa
hén Kkésittelee uskontoja tavalla, joka valai-
see myés skeptikkoja kiinnostavaa asiaa:
uskoa uskomuksiin.

loittakaamme lyhyella tarinalla. Ranska-
Alainen antropologi Pascal Boyer kertoo

kirjassaan “Religion Explained”, miten
han oli kerran istunut paivallispoydassa Cam-
bridgen yliopiston professoreiden kanssa. Muka-
naoli myos yksi tunnettu katolinen teologi. Boyer
kertoi, miten han oli Kamerunissa, Afrikassa, tut-
kinut sikalaisen fang-kansan uskomuksia. Téhén
teologi lausahti: Juuri se tekee antropologiasta
niin mielenkiintoista, etta taytyisi pystya selitta-
main, miten ihmiset voivat uskoa aivan tayteen
holynpolyyn!” Boyer jai tuijottamaan suu auki;
olihan lausuja kuitenkin teologi. Afrikan fang-
kansasta oli tismalleen yhtd kummallista ja ka-
sittimatonta, etta kaikki maailman pahuus voisi
johtua siita, ettd joskus menneisyydessa esi-isat
soiviat paratiisissa eksoottisia hedelmii.

Uskonto on osa uskomusmaailmaa

Maailma on tulvillaan mita kummallisempia
uskomuksia. Silloin, kun ne sattuvat olemaan

meidan omia uskomuksiamme, emme kuiten-
kaan pida niitd kummallisina. Mutta heti, kun
puheeksi tulevat jonkin toisen kulttuurin erilaiset
uskonnolliset késitykset, niiden ristiriita meidan
arkisten oletustemme kanssa pistda silmaan va-
littdmasti. Miten kukaan voi uskoa mitaan niin il-
meisen jarjetonta? Katolisen teologin kysymys on
siis aivan aiheellinen, mutta selitysta eivat vaadi
vain afrikkalaisten heimojen, intialaisten gurujen
tai japanilaisten lahkolaisten uskomukset. Myos
katolisen kirkon tai suomen evankelisluterilaisen
kirkon vaalimat uskomukset kaipaavat selitysta.

Eivatka vain uskonnolliset uskomukset, vaan
monet muutkin arkielamdn uskomukset. Mik-
si me uskomme, ettd ensi viikolla se lottopotti
tulee, ettd mind en aja kolaria vaikka painan
silmat kiinni nastan lautaan, tai etta mina en saa
keuhkosyopaa tupakasta? Meilld kaikilla on suuri
joukko erilaisia uskomuksia, jotka eivat perustu
mihinkaan rationaaliseen paattelyyn tai todistus-
aineiston punnitsemiseen, vaan ainoastaan siihen,
milta meistéd tuntuu. Tassa mielessa uskonto eiole
mikaan oma saarekkeensa, vaan yksi osa ihmisen
luonnollista uskomusmaailmaa. On luonnollis-
ta uskoa yliluonnolliseen (siitd huolimatta, etta
kaikki eivatusko). Onhan myos luonnollista osata
laulaa, vaikka kaikki eivat osaa.

Uskonto on siis taalla jaadakseen. Mutta onko
se hyva vai paha asia? Minkaan asian vaajaamat-
tomyys ja luonnollisuushan eivat valttamatta tee
siitd hyvaa asiaa. Sairaudetkin ovat luonnollisia.
Onko uskonto siis esimerkiksi uhka turvallisuu-
delle? Tama kysymys sai aivan uuden ulottuvuu-
den Yhdysvaltoihin kohdistuneen terroristihyok-
kayksen ansiosta.

On syyt4 erottaa sisdinen ja ulkoinen turval-
lisuus: uskonto uhkana yhteiskuntien sisalla ja
uskonto uhkana kansainvalisissa konflikteissa.
Uskonto voi olla myos psyykensisdinen uhka,
uhka yksilon mielenterveydelle. Nama uhat ovat
varmasti todellisia, vaikka uskontojen nimissa
toki tehdaan myos paljon hyvéa japaljon sellaista,
mik3 ei ole sen enempaa hyvaa kuin pahaakaan.
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Uskomuksia kohtaan omaksutut
asenteet merkitsevat ajatuksemme

Yhteiskuntien sisalld enemmisto kokee yleensa
uhaksi vahemmistossé olevat uskonnolliset liik-
keet, “lahkot”, jotka asettavat kyseenalaiseksi
vallitsevat arvot ja normit. Téllaista uhkaa ei
varmaankaan koettaisi niin voimakkaasti, mi-
kali kyse olisi vain mista tahansa mielipiteista.
Uskontoihin siséltyy kuitenkin niin voimakkaita
ihmista motivoivia tekijoitd, ettd uskonnolliset
uskomukset voivat saada aikaan jopa mistaan
piittaamatonta, fanaattista kayttaytymista. Jalki
voi usein olla todella hirvittavaa, kuten syyskuun
11. paivana 2001.

Viahemmistouskontojen piirissa taas luonnol-
lisesti koetaan uhaksi valtaapitavien uskonto,
vaikka valtauskonnon edustajat ovatkin paljon
vahemmain taipuvaisia fanaattiseen kaytokseen.
Heidan ei tarvitse, koska heilla on instituutioi-
den tuki puolellaan. Valtauskonnon piirissa fa-
natismia voi kuitenkin esiintya suhteessa toisiin
valtauskontoihin, kun niiden kanssa ollaan jo-
tenkin tasaveroisessa Kilpailutilanteessa. Ajatel-
laan vaikkapa juutalaisten ja muslimien taistelua
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Lahi-idassatai protestanttien jakatolilaisten sotaa
Pohjois-Irlannissa.

Her4a siis kysymys, miké uskonnossa tappaa?
Miksi uskonnot saavat ihmiset yhtd hyvin soti-
maan kuin rakastamaan lahimmiisidan — ja aina
yhta kiihkedsti?

Uskonnot koostuvat pohjimmiltaan kahdesta
tekijasta: joukosta uskomuksia ja naita uskomuk-
siakohtaan omaksutuista psykologisista asenteis-
ta. Esimerkiksi sekd uskovaisella etta ateistilla
on mielessaan uskomus “Jumala on olemassa”.
Uskova uskoo sen ja ateisti kieltaa sen. Mutta
molemmilla on kuitenkin mielessdan sama lause
”Jumala on olemassa” aivan kuten jokin lau-
seenpatkd on olemassa tietokoneen muistissa.
Thmisilla vain on muistissaan olevaan informaa-
tioon erilaisia asenteita, jotka eivat ole pelkkia
uskomuksia, vaan ovat ennemminkin koko ruu-
miillisen olemisemme ilmauksia.

Tama vaatii hieman selvennystd. Asenteemme
ovat siind mielessa ruumiillisia, etta kun jokin
uskomus tai tiedonmuru saa aikaan raivoisan
asenteen, se saa sydamen lyomaan kiivaammin,
verenpaineen kohoamaan, ehka jopa kimmenet
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hikoamaan ja ihon sdhkonjohtavuuden muuttu-
maan. Pelkka ajatus voi siis saada aikaan ruumiil-
lisia muutoksia. TaAma johtuu siita, ettd ajatukset
ovat aivojen sahkokemiallista toimintaa ja siten
yhteydessa koko hermostoomme. Hermosto puo-
lestaan sdatelee ruumiintoimintoja. Siten asen-
teemme esimerkiksi uskonnollisiin uskomuksiin
ei ole pelkastaan tiedollinen seikka, pelkkda kyl-
ma4 rationaalista laskentaa. Kyse on ajatuksiin
liittyvistd tunteista, jotka ilmenevat fyysisella
tasolla. Kaikki tunteet eivat kuitenkaan ole yhta
dramaattisia emmeka valttimatta aina tiedosta
reagoivamme tunteenomaisesti.

Fysiologiset tunnereaktiot ikdan kuin merk-
kaavat ajatuksia. Kuten sahkopostiviesti voidaan
merkita kiireelliseksi tai kirje lentopostiksi, niin
myds hermostomme merkitsee ajatuksiamme
ruumiillisin reaktioin. Yhdysvaltalainen neuro-
biologi Antonio Damasio on kehittianyt teorian
ns. ’ruumiillisista merkitsijoista”, tunnereaktiois-
ta, joilla me merkitsemme kaikki ajatuksemme.
Esimerkiksi niin sanottu psykopaattinen persoo-
nallisuus saattaa perustua etuaivokuoren vauri-
oon, joka on johtanut heikentyneisiin tunnere-
aktioihin. Asiat eivat tunnu miltaan, ja tallaisen
henkilon on vaikea ymmartad toisten ihmisten
tunteenomaisia reaktioita tai suunnitella omaa
elamaansa mielekkaasti. Psykopaatin vastakohta
on fanaatikko, ihminen, joka on oppinut liittd-
madn johonkin asiaan niin voimakkaan tunnere-
aktion, etta kaikki jarkeva keskustelu asiasta on
mahdotonta. Tunteet saavat ylivallan.

Mystisia kokemuksia
mielta manipuloimalla

Ruumiillisissa merkitsijoissa piilee avain myos
uskontojen voiman ymmartamiseen. Uskonnolli-
set ajatukset ja uskomukset ovat hyvin voimak-
kaasti tunteilla merkittyja. Tallainen merkitsemi-
nen, siis asenteemme ja mielialamme, on varsin
monimutkainen prosessi, jota voidaan myos saa-
della keinotekoisesti. ”Aivopesusta” on puhuttu
jo maailmansivu. Nykyaan on kuitenkin kdytossa

paljon kehittyneempia tekniikkoja, joilla voidaan
vaikuttaa ihmisten asenteisiin.

Niin sanotulla ”psykotroniikalla” tarkoitetaan
teknisia keinoja vaikuttaa ihmisten hermostolli-
seen tiedonprosessointiin, erityisesti sen asen-
neulottuvuuteen, siis ruumiillisiin merkitsijoihin.
Naiita tekniikkoja on kehitetty sotilaallisiin tar-
koituksiin. Erilaisilla elektronisilla laitteilla on
mahdollista muuntaa niitd hermoston signaaleja,
joille psyykkinen hyvinvointi perustuu. Vaikka
en tunnekaan naita asioita riittavasti, on Inter-
netista helppo l1oytda mita hurjempia selostuksia
sotilaallisista mielen manipuloinnin tekniikoista.
Maallikon on usein mahdotonta erottaa, mika
naissa on totta ja mika pelkkaa huhua. Muutama
esimerkki valaissee asiaa.

Venilaisen tohtori Viktor Solotsevin mukaan
Venijalla on kehitetty ”Venildinen Virus 6667,
joka tuottaa saanndllisin valiajoin tietokoneen
naytolle variyhdistelman, joka vaikuttaa tieto-
koneen kayttajan tajuntaan. Katsojalle voidaan
myods samoin valayttad nopeita kuvia tai sanoja,
joitaei tiedosteta, mutta jotka saavat tietyn viestin
iskostumaan alitajuntaan (ns. 25. kehys -ilmio.)
Siind missa tietoverkot suojataan palomuurein
crackereita ja viruksia vastaan, ovat ihmismielet
taysin suojattomia. Niihin voidaan syottda mita
erilaisempia mielen viruksia, jotka vaikuttavat
kayttaytymiseemme ilman itse huomaisimme
mitaan. Tassdkin asialla on kaksi puolta: meille
voidaan syottad seka uskomuksia ettd uskomuk-
siin liittyvia asenteita.

Ns. “danettomien kasettien” radioaalloilla le-
viavit signaalit ja Internetin kautta lahetettavat
piiloviestit voivat saada ihmiset tuntemaan it-
sensa masentuneiksi, lamaantuneiksi ja olonsa
kaikin tavoin epamukavaksi. On selvaa, etta talla
on vaikutus esimerkiksi sotilaiden taistelutahdon
kannalta. Yhdysvaltojen vaitetddnkin kayttaneen
naitd menetelmia Irakin sotilaita vastaan Persian-
lahden sodassa.

Hurjimmalta kuulostaa tohtori Oliver Lowe-
ryn kehittama “Silent Sound Spread Spectrum”
-tekniikka (US patentti #5, 159,703). Se perus-
tuu siihen, etta supertietokoneilla on oletettavasti
mahdollista analysoidaihmisen tiettyihin tunneti-
loihin liittyva aivosahkokayra ja tallentaa se ko-
neen muistiin. Sieltd se voidaan ohjata uudelleen
ihmisen aivoihin. Juuri tata tekniikkaa USA:n
vaitetaan kayttaneen Persianlahden sodassa (ks.
www.ravenl.net/index.html.).

En tieda, missa maarin tama kaikki pitaa paik-
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kansa, mutta asia on ihmismielen ja uskonnon tut-
kijan kannalta mielenkiintoinen. Perinteisestihdan
ihmismieleen on vaikutettu erilaisten huumeiden
jauskonnon avulla. Uskontojen piirissé levitetaan
tietynlaisia uskomuksia seka niihin liittyvia voi-
makkaita tunnepitoisia asenteita. Uskonnolliset
uskomukset motivoivat ihmisia yhta hyvin lau-
peudentekoihin kuin pyhaan sotaan, koska tunne-
pitoiset asenteet omiin uskomuksiin ovat hyvin
voimakas motivoiva tekija. Entd kun kaikkea tata
aletaan voida simuloida elektronisesti?

Kanadalainen psykologi Michael Persinger on
jo rakentanut eraanlaisen kyparan, joka lahetta
aivoihin kohdennettavissa olevaa magneettikent-
taa. Pantuaan sen padhansa ja kohdennettuaan
magneettikentan ohimolohkoihinsa, han oli en-
simmaista kertaa elamiassaan kokenut tunteen
siita, etta Jumala on olemassa. Poikkeavan ohi-
molohkojen toiminnan tiedetaankin aiheuttavan
kokemuksia kaiken olevaisen ykseydesta ja siitd,
ettd kaikilla pienen pienilla yksityiskohdillakin
on jokin suuri merkitys. Ihminen voi kokea ole-
vansa osa jotakin suurta kosmista suunnitelmaa
ja esimerkiksi Jumalan erityisen huomion koh-
teena.

Tunnekokemuksen perustana on tietynlainen
aivotoiminta, mutta ihmiset voivat puhua néisté
kokemuksista mita erilaisimmin késittein. Niita
ei mitenkdan valttAmatta nimeta juuri jumala-
kokemuksiksi. Kokemus hermostollisena tapah-
tumana on eri asia kuin ne sanat, joilla siitd
puhutaan.

Lisdksi ihmiset eivit tietenkaan jokapaivaises-
sa elamassaan kulje elektrodit padssaan; heidan
aivojaan siis stimuloi jokin muu. TA4std taas seu-
raa, ettd uskonnollista kayttaytymista ei voida
selittaa pelkastaan aivotoiminnalla.

Arkielaman uskomukset uuteen
valoon

Pohjoisirlantilainen antropologi Harvey Whi-
tehouse on esittanyt teorian kahdesta eri tavasta,
joilla uskonnolliset perinteet valittyvat. Histori-
allisesti varhaisempi uskonnollisuuden muoto on
“imagistinen”. Myohempi, kirjoituskulttuureille
tyypillinen uskonnon muoto on opillinen uskonto.
Imagistinen uskonto rakentuu rituaaleille, joi-
hin liittyy voimakkaita tunnekokemuksia. Asiat
jaavat mieleen, koska niihin liittyy voimakkai-
ta tunteita (ruumiillisia merkitsijoitd). Kyse on
irrallisista omakohtaisista muistoista, joihin ei

SKEPTIKKO 3/2002

liity mitaan virallista oppia. Esimerkkina White-
house kayttaa Uuden Guinean baktaman-kansan
poikien initiaatiota. Aikuiset miehet kaappaavat
nukkuvat murrosikaiset pojat kotoaan ja vievit
heidat metsaan. Pojat joutuvat sydoméén ulosteita,
heita pahoinpidelld4n, valvotetaan ja simputetaan
kaikin tavoin. Rituaalin jalkeen he ovat miehid.
Rituaali jaa mieleen ikuisiksi ajoiksi, koska se
on ollut niin jarisyttavd ja tunteita nostattava.
Siihen ei kuitenkaan liity mitdan erityista oppia.
Rituaaliperinne elaa ja vilittyy eteenpiin vain
shokeeraavan luonteensa ansiosta.

Opillinen uskonto taas eld4 toistamisen varassa.
Tiettya oppia toistetaan rituaalisissa tilanteissa
jatkuvasti niin, ettd se sdilyy mielessa. Toistami-
nen tekee siita kuitenkin harmaata ja varitonta;
se el herata suuria tunteita, mutta se elaa toiston
ansiosta ja valittyy yha uusille sukupolville. Sii-
henkin voi toisinaan liittyd myos suuria tunteita,
mutta ne pyritdan saamaan opilliseen hallintaan.
Kokemusta tarkeampaa on oikea oppi.

Opillinen uskonto on kurinalaisempaa ja tyy-
pillista suurille yhteisoille, joiden kaikki jasenet
eivat edes tunne toisiaan (kuten kaikki maailman
kristityt). Imagistinen uskonnon muoto on tyy-
pillista pienille ryhmille, joiden jasenet tuntevat
toisensa. Siind vedotaan tunteisiin ja asetetaan
monet arkielaman uskomukset uuteen valoon.
Nimenomaan tunteiden stimulaatio saa aikaan
sen, ettd muistot sdilyvat vaikka rituaaliepiso-
deja toistettaisiin vain harvoin, jopa vain kerran
elamiéssa.

Opillisen muodon vahvuus on siind, etta sen
avullakyetddn yhdistim@dédn suuria ihmisjoukkoja
(esimerkiksi kaikki maailman kristityt) ja sen
heikkous siina, ettd tima yhteys on kuitenkin hy-
vin epamaaraista ja kasvotonta. Imagistisen muo-
don luonne on tahan kaantaen verrannollinen. Ero
eikuitenkaan ole siind, mita ihmiset uskovat, vaan
siina, miten namé uskomukset koodataan inhimil-
lisessd tiedonkasittelyssa. Imagistinen uskonto
perustuu episodisen muistin varaan, opillinen taas
semanttisen. Nama ovat kaksi erillistd muistin
mekanismia. Koodaamisen tavoilla on kuitenkin
laajoja poliittisia ja muita seuraamuksia. Kaksi
muotoa saattavat myos yhtya saman uskonnon
piirissa; opilliseen uskontoon liittyy myos emoo-
tioita ja mielikuvia ja niiden taustalla vaikutta-
vat episodiset muistot. Opillisen uskonnon kon-
tekstissa yksiloiden tunnekokemukset pyritdan
kuitenkin aina tulkitsemaan oikean opin avulla;
néin uuden, imagistisen uskonnon synty estetdan.



Toisaalta on myo0s niin, ettd kun pienemmissa
ryhmissd syntyneet tunnekokemukset liitetaan
oppiin, voidaan oppiin sitoutumista vahvistaa.
Niin sanotuissa heratysliikkeissa tapahtuu juuri
nain.

Itse asiassa islamiakin voisi ymmartaa tassa
valossa. Maailman muslimit eivat tunne toisiaan,
muttakokevatkaikesta paattaen kuitenkin voima-
kasta yhteenkuuluvuutta. Eri tavoin syntyneet ja
synnytetyt tunnereaktio on siirretty kohdistumaan
islamiin ja sen oppiin abstraktina suureena. Nain
imagististyyppiset tunnekokemukset on saatu
palvelemaan opillista uskontoa.. Muissa yhteyk-
sissa syntyneet tunnereaktiot ikdan kuin venyte-
taan koskemaan myos islamin oppia; opin kautta
taas voidaan yhdistda muslimien valtava joukko,
joka ei koskaan voisi tuntea toinen toisiaan hen-
kilokohtaisesti. Oppi yhdistdd, tunteet tekevat
sen tarkedksi ja samalla tarkedksi myos samoin
uskovien kasvottoman yhteison.

Nain siis uskonnollisten oppien ympérille syn-
tyy sosiaalisia ryhmia ja organisaatioita, jotka
motivoivat ihmisia tietynlaiseen toimintaan.
Taustalla on ero siind, miten tietoa prosessoidaan
mielessa. Onkuitenkin huomattava, etta uskonnot
koostuvat vain kaikesta siitd, mita ihmiset yksi-
16ina tekevat. Mitddn ihmisista riippumatonta us-
kontoa ei ole. Uskonto on vain joukko uskomuk-
sia ja kayttaytymistaipumuksia. Uskonnollisilla
uskomuksilla voidaan myos perustella kdyttay-
tymista, jonka syy ja alkupera ei kuitenkaan ole
uskonnossa. Yksi esimerkki tasta on moraali.

Perustavat moraalikasitykset ovat varsin sa-
manlaisia eri kulttuureissa ja eri uskonnoissa,
joten ne eivat voi perustua yksinomaan erityisiin
uskontoihin. Kyseessa ovat ennemminkin evo-
luutiossa koodautuneet kayttdytymistaipumuk-
set, joiden varassa ihminen on lajina menestynyt
harvinaisen tehokkaasti. Uskonnolliset perinteet
tarjoavat vain tavan perustella késityksia ja tai-
pumuksia, jotka ihmisilla olisi joka tapaukses-
sa, uskonnoista riippumatta. Tyypillisia tallaisia
kasityksia ovat kiellot tappaa ihmista, varastaa,

valehdella ja pettad avioliitossa. Ne loytyvat kaik-
kien uskontojen opeista, mutta myos jo varsin
pienet lapset ymmartavat niiden velvoittavuuden
mistadn uskonnoista riippumatta. Eri uskonnot
vain antavat niille periaatteille oman muotoilunsa
ja perustelevat niit eri tavoin.

Uskonto on yksi sosiaalisen ryhmanmuodos-
tuksen véline. Thmiset jakaantuvat kristittyihin,
juutalaisiin, buddhalaisiin, heimouskontojen kan-
nattajiin jne. Eri uskonnolliset perinteet muodos-
tavat enemman tai vahemman kiinteita ryhmia,
joiden sisalla vallitsee solidaarisuus samoin usko-
via kohtaan ja usein vihamielisyys toisin uskovia
kohtaan. Uskonsodat ovat valitettavan tunnettuja.
Miksi me sitten sodimme uskonnon vuoksi?

Todellisuuden yksinkertaistamista

Lienee niin, ettd ihmiset eivat loppujen lopuksi
sodi uskonnon vuoksi, vaan siksi, ettd oman ryh-
man ulkopuoliset, siis toiset ryhmat, muodosta-
vat usein uhan. Olemme kymmenien tai satojen
tuhansien vuosien ajan tottuneet tunnistamaan
mahdolliset yhteistyokumppanit ja mahdolliset
viholliset, koska se on ollut meille elintarkeata.
Heti kun tieddamme, ettid joku on yksi meista
(miten tahansa “me” maaritellaankaan), tiedam-
me, ettd hanen muodostamansa uhka on pienem-
pi. Han oletettavasti jakaa meidan arvomme ja
normimme. Jos hédn ei ole yksi meistd, hdn on
potentiaalinen uhka, koska hanen arvonsa ja nor-
minsa voivat olla erilaisia, eika han valttamatta
ole sitoutunut siihen solidaarisuuteen, johon me
olemme. Vaikka hén jakaakin tietyt hyvin yleiset
moraaliperiaatteet kanssamme, hanella voi olla
muita uskomuksia ja sitoumuksia, joissa piilee
konfliktin aihe. Vaikka hén ei esimerkiksi hyvék-
sy ihmisen tappamista, han ei valttamatta pida
vierasheimoista ihmisena.

Tallainen péattely luonnollisesti edellyttaa kei-
nojatunnistaa, ketkd ovat meité ja ketka heitd. On
oltava joitakin helppoja vihjeita, jotka ilmaisevat,
kuka kuuluu meihin ja kuka heihin. Tavallisia
vihjeita ovat ulkonakd, kieli ja uskonto. Uskon-
to on ndin ollen vain erdanlainen merkki, jonka
avulla tunnistetaan, kuka kuuluu meihin ja kuka
heihin. Sotaa ei varsinaisesti kiayda uskonnon
vuoksi, vaan siksi, etta toisin uskovien koetaan
kuuluvan heihin, eika meihin. Taustalla on siis
primitiivinenreviirikdyttdytyminen, jostameidan
on lahes mahdoton paasta eroon. Uskonto on vain
valikappale. Mutta ennakkoluulot voivat myos
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vahvistaa itse itseaan: ennakkoluuloinen suhtau-
tuminen toisen uskonnon edustajiin ruokkii kay-
tosta, jonka toiset kokevat loukkaavana. Siisp4
he vastaavat samalla mitalla jne. Nain kasitys
toisen uskonnon edustajien epaluotettavuudesta
vahvistaa vahitellen itse itseddn.

Tahan liittyy myos yksi ihmisajattelun eri-
tyispiirre, jota kutsutaan “essentialismiksi” eli
olemusajatteluksi. Ihmisen tiedonkisittelykyvyn
rajallisuus pakottaa meidat yksinkertaistamaan
todellisuutta, jotta voimme prosessoida sita kos-
kevaa informaatiota. Yksi keino tahan on olettaa,
etta olioilla (ja elioilla ja henkil6illa) on jokin
erityinen sisdinen olemus, joka tekee niista sen
mitd ne ovat. Tama olemus on kuin jokin pieni
siemen (tai prosessori), joka aiheuttaa kaikki ne
erityispiirteet, joita talla oliolla on. Lehma on
lehmén nakoinen ja kidyttaytyy kuin lehmi siksi,
etta silla on sisdinen lehman olemus, essentia.
Tata olemusta ei voida koskaan havaita (kukaan
ei edes vaita niin), koska sita ei ole olemassakaan.
Me vain tiedostamattamme oletamme sen, koska
se auttaa meita kasittelemaan "lehman’ kiasitetta
ajattelussamme. Olemuksen olemassaolo paatel-
laan erilaisista vihjehavainnoista, tassa tapauk-
sessa esim. lehman ulkonaosta. Kerran lehma,
aina lehma.

Ei liene liian vaikea huomata, mika merki-
tys talla on ihmisten valisen kommunikaation
kannalta. Ajatelkaamme, etta joudut televisioon
vaittelem@an jonkun kanssa turkistarhauksen tur-
variskeistd. Vastapuolesi tulee studioon ja istuu
eteesi. Sina pyrit valittomasti muodostamaan ha-
nesta jonkinlaisen yleisk@sityksen: mika han on,
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mita han edustaa ja mitd han siis todennéakoisesti
tulee sanomaan ja miten vastaamaan sinun viittei-
siisi. Jos han on nuori tytto, jolla on varjatty tukka,
nenarengas ja maihari, ajattelet, etta jaahas, taas
yksi kettutyttd. Sind ikdan kuin tiivistat kaiken
hanta koskevan tiedon yhteen nimilappuun: ket-
tutytto. Tiedostamattomasti ajattelet, etta hanella
on kettutyton olemus (siis sisainen olemus, joka
aiheuttaa hanen ulkonakonsa ja kayttaytymisen-
sa). Taman olemuksen olemassaolon paattelet
siitd, mitd havaitset, siis ulkonakoon liittyvista
vihjeista. Sitten selitait nAma havainnot talla ole-
muksella: hdn sanoo niin ja kayttaytyy noin, kos-
kahan on kettutytto. Mitd muuta kettutytolta voisi
odottaa? Nain voit siis ennakoida, mita han tulee
sanomaan. (Tama patee myds, kun skeptikko
kohtaa vaikkapa ufouskovaisen; toim. huom.)
Tama tietysti yksinkertaistaa todellisuutta; ei-
vat kaikki kettutytot valttamatta ole samanlaisia
eikd heiddn tekemisidan voida selittda millaan
yhdell4 asialla. Mutta kun on pyrittava mahdol-
lisimman nopeasti ja tehokkaasti (tv-vaittely!)
ennustamaan toisen kayttdytymista, on pakko
tehdd yksinkertaistuksia. Me ihmiset joudum-
me jatkuvasti tekem@ddn paatoksia puutteellisen
tiedon varassa, ja siksi pyrimme yksinkertaista-
maan paatoksentekotilanteita. Tiivistimme fak-
tojen moninaisuuden ja aukollisuuden olemus-
ajattelun avulla. Palautamme havaintojen kirjon
johonkin yhteen olemukseen: tuo on tuollainen,
tuo kayttaytyy noin ja niin edespain. Kyse on tie-
dostamattomasta mielen mekanismista, ihmisen
tiedonkdsittelyn piirteesta, jota voitaisiin hyvin
esimerkiksi simuloida tietokoneella.

Olemusajattelun traagisuus

Olemusajattelu toimii myos uskontojen alu-
eella. Kun esimerkiksi kuulemme, ettd joku on
muslimi, mieleemme nousee valittomasti stereo-
tyyppinen kuva muslimeista: ne ovat sellaisia ja
sellaisia. Todellisuuden moninaisuus ja tietojem-
me puutteellisuus paikataan olemusajattelulla.
Aikoinaan sanottiin (poliittisesti epakorrektilla
tavalla), ettdryssd onryssa vaikka voissa paistaisi.
Nyt osin sama asenne kohdistuu muslimeihin. Tai
somaleihin, tai romaneihin, tai skineihin. Yhdis-
tamme ihmiseen tietyn leiman ja ajattelemme, etta
tama leima tekee kaikista kantajistaan samanlai-
sia, ikaan kuin jokaisen muslimin tai skinin sisalla
pyorisi yksi ja sama tietokoneohjelma, joka saa
heidat kdyttaytymaan siten kuin heidin oletetaan



kayttaytyvan. Aina valilla tama oletus saakin tu-
kea havainnoistamme. Toisaalta havaintomme
valikoituvat sen mukaan, mikd ennakkokésitys
meilla on.

Yksi alue, jolla olemusajattelun kiésitetta on
hyodynnetty, on rasismin tutkimus. Olemme sel-
vastikin taipuvaisia ajattelemaan, etta roduilla on
jokin tietty olemus: mustat ovat kaikki saman-
laisia, kiinalaiset samanlaisia ja niin edelleen.
Heiddn mielestdan taas kaikki valkoiset ovat sa-
manlaisia. Nyt puhutaan kristittyjen ja muslimien
valisesta sodasta ikaan kuin kaikki kristityt ja
kaikki muslimit olisivat samanlaista massaa.

Kulttuuriantropologianelakkeellaoleva profes-
sori Matti Sarmela kirjoitti Helsingin Sanomissa
18.10. 2001, etta islam vaalii niita moraalisia
hyveita, jotkakristinusko on hylannyt. Mielestani
tama oli kyseisessa tilanteessa suorastaan irvokas
toteamus. Islam ei vaali mitaan, ihmiset vaalivat.
Kristinusko ei hylkda mitaan, ihmiset hylkaavat.
On tuhoisaa ajatella, ettd kaikki kristityt ovat sa-
manlaisia ja kaikki muslimit samanlaisia. Hyvaa
ja pahaa tehdaan puolin ja toisin.

Olemusajattelu kuvastuu myos siind, miten
kaytetaankasitetta” Amerikka”. Kiusallisen usein
olen kuullut vaitettavan, etta koska ”Amerikka”
on tehnyt sitéd ja tata pahaa, on aivan ymmarret-
tavaa (ja jopa hyvaksyttavaa?), ettd ” Amerikkaa”
terrorisoidaan. Koska “amerikkalaiset” ovat riis-
taneet kolmansia maita, ei ole mitaan kummal-
lista (tuomittavaa) siind, etta “amerikkalaisia”
surmataan. Ikdan kuin World Trade Centerin
tyontekijat olisivat jotenkin vastuussa siitd, mita
CIA tai amerikkalaiset suuryritykset ovat tehneet
kolmansissa maissa. Kenen tahansa amerikkalai-
sen tekemi paha voidaan kostaa kenelle tahansa
amerikkalaiselle. Tama on traagista.

On mielenkiintoista, ettd harvemmin kuulee
kenenk#an sanovan julkisuudessa, ettd islamilai-
sessa maailmassa vallitsee stereotyyppinen ja ra-
sistinen kuvalansimaalaisista. Silti talle vaitteelle
on varmaan yhta paljon perusteita kuin viitteelle,
ettd lansimaalaisilla on stereotyyppinen kuva is-
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lamista. Ollaan oltu kovin huolissaan siita, etta
koko islam leimautuu talebanien takia, mutta
samaan aikaan leimataan kaikki amerikkalaiset
Yhdysvaltain politiikan ja talouden takia.

Uskomuksien merkillinen voima

Uskonnollisilla uskomuksilla on merkillinen
voima saadelld ihmisten kayttaytymistd. Nain
on siksi, ettd uskovalla ihmisella on usein hyvin
voimakas emotionaalinen suhde omiin (oman
ryhminsd) uskonnollisiin uskomuksiin. Kun on
esimerkiksi lapsesta saakka rukoillut Jumalaa
joka ilta ja rakentanut henkilokohtaisen turval-
lisuudentunteensa sen varaan, on aarimmaisen
vaikea lakata rukoilemasta. Varsinkin, jos koko
perhe ja tuttavapiiri tekee samoin. Se, joka on
tottunut joka aamu lukemaan lehden aamukahvin
kanssa, tuntee olonsa hyvin epamukavaksi, jos
joku aamu lehti jaakin tulematta. Miten paljon
suurempi voikaan siis olla uskovan ihmisen ah-
distus, jos hanen paivittdin vaalimansa uskonto
asetetaan kyseenalaiseksi tai kielletdan. Tama
ahdistus ilmenee nimenomaan ruumiillisina tun-
temuksina.

Uskonnollisten uskomusten voimaa lisaa viela
se, ettd ne voivat yhtaalta jattaa ihmisen jatku-
vaan epavarmuuteen ja toisaalta antaa hanelle
taydellisen varmuuden. Molemmat vaikutukset
perustuvat samaan asiaan.

Uskonnolliset uskomukset liittyvét aina tavalla
tai toisella johonkin arkisen ja kasin kosketelta-
vantodellisuuden ylittavaan. Olemme niiden suh-
teen todellakin uskon varassa siina mielessa, etta
emme voi havaita tai todistaa jumalan, taivaan tai
helvetin olemassaoloa, tai mitaan uskonnollista
opinkappaletta. Olemme uskonnon suhteen jatku-
vassa epavarmuudessa, koska mikaan tapahtuma
maailmassa ei voi todistaa meille, etta uskomuk-
semme todella ovat tosia. Mutta: toisaalta mikaan
tapahtuma maailmassa ei myoskaan voi todistaa,
ettd jumalaa ja taivaita ei ole olemassa. Uskon-
non totuus ja epétotuus ovat aina vain omien
kokemustemme varassa. Suhde uskontoon siis
pakottaa oman sisdisen tilan tarkkailuun.

Pyrkimalla toimimaan oman uskonnon totuu-
den puolesta voimme samalla vahvistaa omaa
uskoamme. Oman sitoutumisen ilmaukset tun-
tuvat samalla vahvistavan uskomusten totuutta.
Mikdli taas toimimme vastoin omia uskomuksi-
amme, alamme pikkuhiljaa myos epiilla naiden
uskomusten totuutta. Néin uskonnollinen fana-
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tismi muodostaa eraanlaisen noidankehan: mita
kiivaammin puolustan ainoaa oikeaa uskoa, sita
todemmalta tuo uskonto minusta tuntuu, ja mita
todemmalta se minusta tuntuu sitd kiivaammin
haluan sita puolustaa.

Uskomusten menettamisen
mahdollisuudet ja uhat

Lopuksi on syyta kiinnittda huomiota myos
kolmanteen turvallisuusuhan tyyppiin, uskonto
uhkana mielenterveydelle. Mitd tapahtuu, kun
nopeasti modernisoituvien yhteiskuntien ihmi-
set menettavat yhteyden omiin perinteisiinsa?
Talloin ihmiset joko omaksuvat kaikenlaisia saa-
tavilla olevia uskonnollisia uskomuksia ilman,
etta niiden ymparille muodostettaisiin mitaan eri-
tyisia organisoituneita ryhmia, joilla olisi oma
historiansa ja perinteensa. Tai sitten uskonnolliset
uskomukset enemman tai vahemmén menettavit
kiinnostavuutensa ihmisten silmissa. Niista tulee
vain satua ja fiktiota, huvittavia tonttutarinoita.

Ensimmaiinen vaihtoehto, yksilollinen uskon-
nollisuus vailla mitddn ryhmasidonnaisuutta ja

opillista kontrollia merkitsee sit4, etta yksittaiset
ihmiset voivat 10ytda elamédansa jonkin punaisen
langan, joka edesauttaa heiddan hyvinvointiaan.
Kiinnostus laajempiin poliittisiin ja yhteiskunnal-
maan. Joukkoliikehdintda tapahtuu korkeintaan
jonkin selkedn yhden asian puolesta (esimerkiksi
elainten oikeudet), mutta sekin on varsin haja-
naista, kenties lukuunottamatta joitakin erityisia
voimannayttotilanteita (mielenosoitukset).

Toinen vaihtoehto, uskonnon hylkdaminen
pelkkana viihteena voi johtaa joko jonkinlaiseen
tieteelliseen humanismiin tai sitten lohduttomaan
nakoalattomuuteen. Matti Sarmelan Helsingin
Sanomien kirjoituksessa vedotaan juuri tahan:
lansi on rappeutunut, moraali kadonnut, juoppous
ja huoruus kukoistavat. Ei ole mitddn moraalista
perspektiivia elamdan. Kuolleen uskonnon jatta-
man tyhjion tayttaa amerikkalainen massaviih-
de. Sarmelan mukaan tima on syy siihen, etta
islamilaisessa maailmassa vihataan Amerikkaa:
he eiviat sieda leviavaa moraalittomuutta, koska
heilld on viela moraalitaju jaljella ja avaimet
hyvaan elamaan.

Pidan tata arveluttavana yksinkertaistuksena,
vaikka siina totuuden siemen saattaakin piilla.
Lansi ei ole niin rappeutunut eika islamilainen
maailma niin hyva. On hyva paljastaa epékohtia
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ja analysoida niita, mutta sen ei pitaisi johtaa ku-
vitelmiin siit4, miten jossakin muualla (tai joskus
ennen tai tulevaisuudessa) kaikki on taydellisen
hyvaa.

Analyyseista on vaikea paasta tekoihin, koska
menetelmista ja pAamadrista ei paastd yksimieli-
syyteen. Yhteiskunta koostuu liian monesta etu-
ryhmist4, joiden intressit menevat ristiin. Lisaksi
yhteiskunnallinen todellisuus on muuttunut niin
monimutkaiseksi, etta sitd on todella vaikea ym-
martad. Kokonaisuuden kiésittamisesta on tullut
todella harvojen etuoikeus. Lansimaiset yhteis-
kunnat jakaantuvat pieniin osaryhmiin, joiden pii-
rissa on yha vaikeampi kokea yhteenkuuluvuutta
koko yhteiskunnan kanssa.

Kun jokin tallainen ryhma alkaa eristaytya
muusta yhteiskunnasta jyrkasti ja kun silla on
yksi karismaattinen johtaja, jota ollaan valmiit
tottelemaan, olemme tekemisissa tikittavan aika-
pommin kanssa. Maapera on valmis yhteiskunnan
sisaiselle terrorismille. Lannessé osoitetaan miel-
ta sotaa vastaan, koska kaikki eivat halua identi-
fioitua hallitukseen ja sen toimintaan, islamilai-
sessa maailmassa taas mieltd osoitetaan sodan
puolesta, koska monet haluaisivat identifioitua
omaan hallitukseensa (jos se olisi sen arvoinen).
Moniarvoisuus on kaksiterainen miekka niin kuin
on yksituumaisuuskin. |

Kirjoitus perustuu Finnsecurity ry:n seminaaris-
sa pidettyyn esitelmddn.
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- RIsTO K. JARVINEN -

MyoOs 20 dollarin setel,
ennusti terrori-iskut?

Skeptikko-lehti kertoi numerossaan 4/2001, kuinka USA:n terroristi-iskut ennustettiin
onnistuneesti - jélkikdteen. Iskujen vuosipéivédn “kunniaksi” maailmalle levisi "todiste”
siitd, etta tulevasta tragediasta tiesi myés Yhdysvaltojen hallitus.

ain sahkopostia tuttavaltani otsikolla
S ”Amerikassa tapahtuu outoja”. Mukana

seurasi Word-liite, jossa ndytettiin kuin-
ka USA:nuutta 20 dollarin setelia taivuttelemalla
saa esiin nakymsin, joka on kuin suoraan vuoden
takaasyyskuun 11. paivan televisio- jalehtikuvis-
ta kopioitu. Kuinka ihmeessa setelintekijat ovat
tienneet, mitd tuleman pitaa?

Nain se tapahtuu

Ensimmiinen vaihe on taittaa uusi 20 dollarin
seteli puoliksi. Toisessa vaiheessa puolitettu seteli
taitetaan oheisen esimerkin mukaisesti 90 asteen
kulmaan. Kolmas ja viimeinen vaihe on taittaa
kulman alapuolinen osa takakautta ylos.

Voila! (Nain liitteessa todellakin luki.) Seteliin
muodostuneessa kuvassa palaa Pentagon. Kun
taitetun setelin kddntad toisinpdin, kuvassa nékyy
tulessa olevat WTC:n
tornit.

muodostuu paperilentokone.
Mautonta.
Kuka mabhtaa olla kyseisen idean takana?

Sylttytehdas

Sylttytehdas loytyy www-sivulta http://www.
allbrevard.net/, jossa kerrotaan, kuinka kyseisille
sivuille on osunut lahes kaksi miljoonaa kayntia
sen jalkeen, kun sivuilla paljastettiin seteliin liit-
tyva salajuoni.

Sivuja yllapitava yritys mainostaa pystyvansa
tekemadn kenelle tahansa sellaiset sivut, ettd ka-
vijoitariittad. ”Vaikkei Sinun sivuillesi luultavasti
osu miljoonia kévijoita, olemme nain osoittaneet,
ettd heidatkin pystytdan hoitamaan, jos niin sat-
tuisi kdymaan.”

Sivun tekijat puolustautuvat kritiikkia kohtaan
sanomalla, ettd jolleivat he olisi julkistaneet asi-

aa, sen olisi tehnyt joku

Sattumaako? Sen voi

paljon vidhemmain isan-
maallisempi, ja saanut

kuulema itse padttaa. | S E_.! siita etua. “Meidan vel-
Paatosta helpottaa tieto, — vollisuutemme Ameri-
etta setelid vaakasuun- kan kansalaisina on esi-
nassa taittelemalla saa : tella tama sivu Sinulle.
esiin sanan "OSAMA” b it God Bless America!”

(O muodostuu luvun
”20” nollasta, S sanasta
STATES ja AMA sanasta
AMERICA.) Voiko yh-
dessa setelissa olla kol-
me yhteensattumaa?
Internetistaloytaalisaa
todisteita: Terrori-isku-
paivaoli 11.9.jall +9=
20 (dollaria)! Sitapaitsi,
jos taitosta taittelee vie-
la kaksi kertaa, setelista

Al

Enté ’toimiiko” temp-
pu oikeasti? En tieda,
minullaeiole 20 dollarin
setelia. Mutta niin sivul-
la vakuutetaan. Itse asi-
assa lahes kaikki USA:n
setelit muodostavat ky-
seisella tavallataitettuna
merkittavia kuvioita. Wl
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Numeroissa on tulevaisuus!

aailman numerologinen

yhteiso veti syvaan henkea kun

New Yorkin lottokone arpoi uu-

menistaan 11.9. vuosipaivana

numerot 9,1 ja 1. Himmastyt-
tavammaksi asian tekee se, ettd numeroita 1, 9 ja
11 ei tamén lisaksi esiintynyt muissa New Yorkin
saman paivan lottoarvonnoissa. Ei ainakaan kaik-
kia samaan aikaan.

Suurnumerologi on niiniké4an laskenut, etta kun
numerosarjaa 911 lotonneiden henkildiden maara
oli 14878 henkiloa, niin laskemalla taman luvun
numerot yhteen laidoista késin pareittain ( 148 ja
4+7) saadaan numerot 9 ja 11. Keskelle jaavalle
kahdeksikolle mietitddan edelleen kayttod.

Nain lottokone antoi viime silauksen vuoden
kestédneille ankarille numerologisille tutkimuk-
sille, joissa taskulaskin savuten on havaittu, etta
yksi tuhoutuneista lennoista oli numeroltaan 11
ja etta nimessa World Trade Center on 11 konso-
nanttia. Vokaalit ovat kaupan muissa yhteyksissa.
Videokuvan perusteella on puolestaan selvitetty,
ettd yleinen halytysnumero USA:ssa on 911.

Onnettomuuspaivan tultua selvitetyksi havait-
tiin, etta silloin tapahtui jotain onnetonta. Siithen
viittasi luku 13, joka kirjainten lukum#érana loy-
tyi nimestd Osama Bin Laden! Muita kolmen-
toista lukuja paljastui siitd, ettd yksi kone putosi
pellolle ja kolme osui: yksi ja kolme perdkkéin
asetettuna on kolmetoista. Ja viela: tuhonpdiva
oli 11 ja torneja oli kaksi, joista ynndamalla
saadaan 13.

Koskapa patevaa numerologiaa on vaikea har-
joittaa ilman lukua seitsemian, on tamakin tekija
pystytty paikallistamaan. Pentagonin viisi kulmaa
jarakennukseen osuneen lentokoneen kaksi siipe#
tekeviat yhteensa seitsemén. Niinikdan ni-messa
Chigago, josta onnettomuuskoneet lahtivit, on
kirjaimia seitseman. Tama on myos konsonant-
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tien madra nimessd Osama Bin Laden.

Niin saaduista luvuista on numerologisessa
instituutissa pystytty kehittimaan menetelma,
jolla syylliset voidaan paljastaa. Historiallinen
tutkimustulos osoittaa, etta luvut 9 ja 11 seka 7
ja 13 ovat pareittain yhteenlaskettuna 20. Tama
puolestaan paljastaa kunkin terrori-iskun tekijan
sormien ja varpaitten yhteenlasketun lukumééran
ennen iskua auttaen néin tunnistuksessa.

Mutta numerologia ei ole pelkkdd menneisyy-
teen tuijottamista. Suurtehoisten tietokoneitten
laskentakapasiteettia hyodyntamilla on pystytty
selvittamdan Yhdysvaltain tulevan Irakin hyok-
kayksen ajankohta. Nimesta United States of
America on loydetty 11 konsonanttia. Samoin
nimestd George W. Bush on laskettu 11 kirjainta,
joista 7 on osoitettu konsonanteiksi. Nain ollen
tapahtuu hyokkays mita ilmeisimmin marraskuun
seitsemantena paivana, koska heindkuun yhdes-
toista meni jo.

Jos viela lasketaan presidentin syntymavuo-
den, 1946, luvut laidoista késin pareittain yhteen
saadaan luvut seitseman ja kolmetoista. Se vah-
vistaa olettamuksen, ettd seitsemédntend paivana
kay jollekin huonosti. TAmén epdonnen kohteen
kolmetoistakirjaintamuodostavat nimen Saddam
Hussein.

Lopuksi paivystavan numerologin huomautus:
presidentin nimen keskelld olevan tuplaveen tul-
kinnalliset vaihtelevuudet johtavat siihen, etta
hyokkays voi tapahtua myos kuukautta aiemmin
tai myohemmin. Seitseméan sijaan paivamaara voi
olla 17, 27 tai jokin niit4 lahelld olevista paivista.
Jalkikateisessa tarkastelussa tdma ei kuitenkaan
vahenna ennusteen luotettavuutta.
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Joensuun koe osoitti:

Varpu el toiminut niin kuin
varpumiehet vaifttivat

Joensuun skeptikoiden jdrjestdméssé var-
pukokeessa kévi neljd koehenkiléd. Yhdelld
varpu ei taipunut lainkaan, joten tuloksiin
on laskettu kolme onnistunutta koesarjaa.
Tulos oli pdéllisin puolin tasainen, silld
jokainen sai saman yhteistuloksen - kuusi
oikein kymmenestd - mutta yksityiskohdis-

sa oli eroja.
B ensin silmdt avoinna koealueen lapi
etsien kaikki vesisuonet tai vastaavat
kohdat, joissa varpu taipuu, seka tunnistaen pai-
kat, joissa varpu ei taivu. (Termia “vesisuoni”
kaytetadn tasta eteenpain tarkoittamaan kaikkia
ilmioita, joita varvulla kuvitellaan havaittavan:
vesisuonten lisaksi siis kaikenlaista sateilyd, mag-
neettikenttia jne.)

Seka koehenkilo A:lla ettd koehenkilo B:lla
oli vaikeuksia loytda koealueelta kohtaa, jossa
varpu ei taipuisi. A:lla ja B:114 oli vaikeuksia tun-
nistaa samaa paikkaa samalla tavalla edes silmat
auki. Téssa suhteessa koehenkilo C oli selvasti
Jjohdonmukaisempi.

Vapaamielisella tulkinnalla tata voisi kenties
pitaa osoituksena varvun toimivuudesta, mutta
koetulosten perusteella kyseessa on ennemmin-
kin vain koehenkilon parempi muisti.

okeen aluksi osallistujat kavelivat

Vertailu

Verrattaessakoehenkildiden loydoksia toisiinsa
silmiin pistaa yhteisten piirteiden puute. Samoja
taipumispaikkoja toki loytyy, samoin kuin muu-
tama yhteinen kohta, jossa varpu ei taipunut. Tai-
pumispaikkojen keskittymat ja vesisuonien reitit
olivat jokaisen koehenkilon mielesti erilaisia.

Kyseinen alue valittiin koepaikaksi Veikko
Issakaisen sielld kesalla 2001 "loytamien” vesi-
suonien perusteella. Koetilanteessa syntyneista
kartoista on kuitenkin mahdoton paatella, mika
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niista kuului Issakaiselle. Tam#kin osaltaan ro-
muttaa vaitteet varvun hyodyllisyydesta.

Jotkut varpumiehet selittavat “ilmion” vesi-
suonten liikkumisella, mika asettaa kaivonkatso-
misen vield oudompaan valoon: kaivon paikkaa
joutuisi vaihtamaan melko usein.

Sokkokoe

Seuraavaksi jarjestajat valitsivat sokkokoetta
varten kartalta kohdat, joissa varpu oli taipunut
sekd kohdat, joissa varpu ei taipunut. Paikkojen
jarjestys oli madritelty etukateen MS Excelin
tuottamalla satunnaislukusarjalla.

Jarjestelyissa oli tassa suhteessa se ero, etta
koehenkilo C:n testid varten koepaikkoja valit-
tiin kymmenen, viisi kumpaakin tapausta varten.
Koehenkiloiden A ja B testissa kaytettiin samoja
kohtia useampaan kertaan.

Kaytannon merkitysta erolla ei kokeessa ollut,
mutta mahdollisissa tulevissa testeissa edellinen
tapa saattaa olla suositeltavampi, silla se vahen-
taa jarjestelijoiden tarvetta sekoittaa koehenkilon
suuntavaistoa sekd koehenkilon mahdollisuutta
muistaa kulkureittidan.

Tulokset

Taulukossa 1. ovat tuloksineen jarjestyksessa
koehenkildiden sokkona kdymit paikat. Ensim-
maisellarivilla on tavoiteltu tulos eli silmét avoin-
na loydetyt kohdat. Plus-merkki (+) tarkoittaa
paikkaa, jossa varpu taipui ja miinus (-) paikkaa,
jossa se ei taipunut. Testauskohtien jarjestys oli
sama kaikille.

Yhteenveto tuloksista on keratty taulukkoon
2. Sarakkeesta “oikeat osumat” loytyy kerrat,
joissa koehenkilon varpu taipui sokkona samassa
kohtaa kuin nakeviani ja sarakkeesta “vaarat osu-
mat’ ne kerrat, joissa varpu taipui sokkona, mutta
ei silmét auki. Sarakkeeseen “yhteensa osumia”
on laskettu kaikki varvun taipumiset. Siitd voi
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- VESA TENHUNEN -

paatella, kuinka monta vesisuonta koehenkild
mielestadn 10ysi. Sarakkeessa “oikeat hudit” ovat
kerrat, jolloin varpu ei taipunut sokkona eika
silmat auki, ”vaarat hudit” taas kertoo, kuinka
usein mitaan ei loytynytkaan sokkona, vaikka
varvun olisi pitanyt taipua. ”Yhteensé huteja” -sa-
rakkeeseen on laskettu kaikki varvun taipumatta
jaamiset. Viimeinen sarake, “’kaikkiaan oikein”,
kertoo oikeiden osumien ja oikeiden hutien yh-
teismaaran.

Tulokset ovat kunkin osalta vain yhdesta koe-
sarjasta, silld kukaan ei halunnut uusintaa. Samas-
ta syysta erityisia tilastoanalyyseja ei ole tehty,
koska aineiston m#ard jai niin pieneksi.

Kun katsotaan saraketta “yhteensd osumia”,
huomataan B:n havainneen vesisuonen lahes kai-
kista kohdista. Nain ollen B:n tulos - viisi oikeaa
osumaa - ei merkitse sitd, ettd han osaisi erehty-
mitta loytad vesisuonet. Sama patee myos C:hen,
joka loysi seitsemén osumaa ja kolme hutia.

Vaikka koehenkild A:n tulos nayttdd tassd
suhteessa painvastaiselta (enemmin huteja kuin
osumia), se ei itse asiassa ole sitd. Hanellakin
varpu taipui lahes jokaisessa koekohdassa, mutta
useimmiten kuitenkin sen verran syrjassa oikeas-
ta paikasta, ettd tulos taytyi laskea oikeaksi tai
vaaraksi hudiksi. Tuloksesta ei nain ollen voi
tehda johtopaatosta, etta A osaisi tunnistaa paikat,
joissa vesisuonia ei ole.

Koehenkilo - + - - + + + - - +
A S T
B + + + + + + + - + +
C + + -+ + + + + - -

Taulukko 1. Koehenkildiden sokkona kiaymat pai-
kat. Ylarivilla on tavoiteltu tulos eli silmét avoinna
loydetyt kohdat. Plus tarkoittaa paikkaa, jossa var-
pu taipui ja miinus paikkaa, jossa se ei taipunut.

Yhteenveto

Lopputulos kokeessa on sama kuin muissakin
tahan asti tehdyissa varpukokeissa. Varpumies
ei pysty erottamaan pelkin varvun avulla maas-
ton kohtia toisistaan. Jos varvun avulla tosiaan-
kin pystytdan havaitsemaan jotakin, mita muilla
mittalaitteilla ei havaita, perustuu se ilmeisesti
varvun pitelijan nakoaistiin. Talloin varpu toimii
kuten taikurin taikasauva: luo tunnelmaa ja ihme-
tyttaa maallikoita.

Nyt tehdyissa kokeissa oli omat puutteensa ja
rajoituksensa. Koesarjat jaivat lyhyiksi, jarjeste-
lyissé oli vaihtelua eivétka kontrollit olleet niin
tiukat, ettd huijaaminen olisi ollut mahdoton-
ta. Kokeet keskittyivat ainoastaan selvittdimaan
loytyyko sokkona, pelkan varvun avulla, sama
paikka kuin nakevana. Jos varvun toimiminen
edellyttaa kantajaltaan nakokykyd, on koe jar-
jestettava toisin. Varvun kiyttajien puheista paa-
tellen varpu itse on kuitenkin se oleellisin véline,
joten sokkokokeessa onnistumiseen ei olisi pita-
nyt olla esteita.

Kokeiden tuloksien perusteella ei voida sanoa,
ettd varpu on huuhaata tai ettd vesisuonia ei ole
olemassa. Sen sijaan tuloksien perusteella voi-
daan sanoa, ettd varpu ei toiminut koetilanteessa
siten kuin varpumiehet vaittdvat sen toimivan.
Koehenkiloiden menestys ei poikennut pelkés-

taan arvaamalla saatavasta tuloksesta. |
Koehenkilo Oikea | Vaara | Yhteensa | Oikea | Vaara | Yhteensa | Kaikkiaan
osuma | osuma | osumia huti huti huteja oikein
A 1 0 1 5 4 9 6
B 5 4 9 1 0 1 6
C 4 3 7 2 1 3 6
Taulukko 2. Yhteenveto tuloksista.
SKEPTIKKO 3/2002 15



Rehellinen kuva
aurakuvauksesta

Rajatiedon messuilla ja muissa suosituissa
tapahtumissa, muotokuvat "auroista” ovat
erittdin haluttuja. Mutta ovatko ne todella
sitd, mita niiden véitetdan olevan?

JOE NICKELL

uinaisista ajoista lahtien on sitkedsti
Muskottu, ettd aura on sateilyd “ener-

giakentasta”, joka virtaa kaikista elolli-
sista olioista ja ymparoi niitd. Sita ei voi havaita
tavallisella naolla, vaan selvandkemisen avulla.
Vaikka “mitaan todisteita ei ole loydetty sen ole-
massaolon todistamiseksi” (Guiley 1991), kisite
on menestynyt pseudotieteessa.

Esimerkiksi kirjassaan "The human atmospe-
here” vuodelta 1911 tohtori Walter J. Kilner ei
pelkéstadn vaittanyt, ettd han pystyy nakemaan
auran ja kayttamaan sita laaketieteellisissa diag-
nooseissa, vaan han myos hyvaksyi olemattomien
”N-sateiden” ja selvandon olemassolon. “The
British Medical Journal” pilkkasi tata oikeute-
tusti.

Nykyisin itsensd “laakinnallisiksi intuitiiveik-
si” julistaneet, kuten Caroline Myss (1997),
vaittavat kuvaavansa ihmisten fyysisia sairauk-
sia lukemalla heid4n “energiakenttaansa”. Siten
Myss ”voi tehda suosituksia heidan sairautensa
hoitamisesta niin fyysisella kuin spirituaalisel-
lakin tasolla”. Han kutsuu tata oletettua aurista
prosessia “energialaaketieteeksi”, mutta ei tarjoa
mitadn tieteellistd todistusaineistoa osoittaakseen
vaitetyt kykynsa todellisiksi. ("New Age” -lehti
kertoi, ettei Myss enad harrasta aurojen lukemista,
ja lainasi sanojani, joissa nimitin menetelmaa
”vastenmieliseksi ja vaaralliseksi” [Koontz 2000,
66, 102].)

Ristiriitaisia sepityksia

Ihmiskeho kylla lahettaa tietynlaisia sateily-
ja, kuten heikkoja sdahkomagneettisia virtauksia
(hermojen sahkoisesta toiminnasta), kemikaalisia
virtauksia (joista jotkut voi havaita esimerkiksi
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kehon tuoksusta), soonisia aaltoja (kehon fyysi-
sistd toiminnoista) jne. Paranormaalikot joskus
vetavat yhtaldisyysviivan naiden siateilyjen ja
auran valilla (Permutt 1988, 57-58), mutta ne
eivat edusta yhta yhtendista ilmiota, eikéd niilla
ole osoitettu olevan mystisia ominaisuuksia, joita
auroihin on liitetty.

Jos psyykikot voisivat todella ndhda viitetyt
energiakentit, voi ihmetella miksi heidan sepi-
tyksensa “ovatristiriitaisia”, kuten Guiley (1991)
havainnoi. Han toteaa: “Kaksi selvanakijaa ei
koskaan nie tdysin samanlaista auraa. Jotkut sa-
novat, ettd he nakevat koko auran, jaettuna eri
kerroksiin tai kehoihin, kun toiset sanovat nake-
vansa vain auran osia.” [tseasiassa testit psyykik-
toistuvasti epaonnistuneet. Esimerkiksi yhdess4
tutkimuksessa taysin pime#ssa huoneessa oli yksi
tai kaksi henkiloa ja psyykikon tehtavana oli sa-
noa kuinka monta auraa han naki. Tulokset eivit
poikenneet sattumasta (Loftin 1990).

James Randi teki testin televisiolle tarjoten 100
000 dollaria onnistuneista tuloksista. Haastajana
toiminut psyykikko valitsi kymmenen ihmist4,
joilla oli hanen mielestddn selkedsti nakyvat au-
rat, ja oli samaa mielta siita, etta aurat nakyisivat
irtoseinan ulkopuolelle, joiden takana ihmisten
tuli seisoa psyykikon ndkemaittd. Valitettavas-
ti valitessaan irtoseinid, joiden takana ihmiset
seisoivat, psyykikko sai vain nelja oikein kym-
menesta - vahemman kuin viisi, minka sattuma
sallisi (Steiner 1989).

Myos taikavarpu "nakee” auran

Kerran erdassda psyykikkotapaamisessa suos-
tuin vapaaehtoiseksi, jonka auraa muiden pyydet-
tiin visualisoimaan. Seisoin tyhjan seinan edes-
s4, kun opettaja huomasi kuinka energiakenttdni
laajeni ja supistui minun hengittaessani sisdan ja
ulos. Todellisuudessa pidattelin henkeéni pitkia
aikoja, silla aikaa kun nostin ja laskin rintaani
ja hartioitani hengitysta simuloiden. Sellainen
on suggestion voima, etta jotkut oppilaista ’na-
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kivat” viitetyn ilmion todellisista tapahtumista
riippumatta.

Aurojen nakemisen lisaksi jotkut mystikot
vaittavat, etta he voivat havaita sellaisen taika-
varvun avulla. Esimeriksi tutkiessani viljaympy-
raa lahelld Silbury Hillid etelaisessa Englannissa,
aurakenttani tarkisti paikallinen taikavarpumies,
joka oli vakuuttanut itsensé taikavarvun avulla
siitd, ettd viljaympyréd oli aito ja maahenkien
tuottama. Vaikka aurani oli vain muutaman tuu-
man paksuinen, se laajeni usean jalan levyiseksi,
kun olin meditoinut hetkisen - tai niin han vaitti
(Nickell 1995).

Paperiklemmariltakin 16ytyy ”aura”

Kuten arvata saattaa, on ollut lukuisia yrityksia,
joissa auraa on yritetty valokuvata. Esimerkiksi
1890-Iuvulla ranskalainen upseeri yritti tallentaa
vaitettyja psyykkisia voimakenttia valokuvaus-
levyille, mutta todistettavasti huonoin tuloksin
(Permutt 1988, 89). Viitteet siita, ettd aura on on-
nistuneesti valokuvattu, johtuvat yleensa mukana
olevien yksinkertaisten tieteellisten periaatteiden
vaarinymmartamisesta. Esimerkiksi vaikka infra-
punakuvaus voi tuottaa ihmisista kuvia, joissa
heitd ymparoi auran kaltainen sateilynauha, nama
ovat todellisuudessa vain kehon lampbtilan virta-
uksia (Nickell 1994; Permutt 1988, 123).

Vakavampia viitteita siitd, etta auran olemas-
saolo voitaisiin osoittaa tieteellisesti Kirlian-ku-
vien avulla julkaistiin 1970-luvulla. Téassa ka-
merattomassa tekniikassa, korkeajannitteinen,
korkeafrekvenssinen sdhkopurkaus suunnataan
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Auravalokuvausia!l

Tervetuloa!

maadoitettuun kohtee-
seen. Tuotettu “ilman
hehkuminen” tai ”aura”
voidaan tallentaa suo-
raan valokuvauslevyl-
le, filmille tai paperille.
Tallaisissa Kirlianku-
vissa (jotka nimettiin
prosessin  venaldisen
’ keksijan Semyon Kir-
lianin mukaan) nakyy
epatarkka hohto sormi-
en, lehtien tai muiden
ﬁ esineiden  ymparilla
(Ostrander ja Schroeder

‘ 1971).

Vaikka Kirlianauran
vaitettiin esittavan in-
formaatiota  kohteen
”bioplasmasta” tai “elamanenergiasta”, se on
todellisuudessa “visuaalinen tai valokuvauk-
sellinen kuva koronapurkauksesta kaasussa,
useimmissa tapauksissa ymparoivassa ilmassa”.
Lisédksi kokeet ovat epaonnistuneet tuottamaan
mitaan todisteita, ettd koronaalinen kuvio on yh-
teydessa “naytteen fysiologiseen, psykologiseen
tai psyykkiseen tilaan”, vaan sen sijaan vain sor-
men painamisen voimakkuuteen, kosteuteen ja
muihin mekaanisiin, ympéristollisiin ja valoku-
vauksellisiin seikkoihin (joita on yhteensd noin
22). Skeptikon havaitsivat, etta jopa mekaaniset
esineet, kuten kolikot tai paperiklemmarit, voi-
sivat tuottaa Kirlian”auran” (Watkins ja Bickel
1986).

S

Ilmio ei ole toistettavissa

Kirlianperinnetta seuraa kehitys nimeltd aura-
valokuvaus, jonka esitteli Guy Coggins, sahkoin-
sinoorin taustan omaava kalifornialainen yritta-
ja. Cogginsin ”Aurakamera 6000” on yhdistetty
optikaalis-sahkoinen jarjestelmd, joka tuottaa
polaroid-kuvan kohteesta ja sen ’sahkomagneet-
tisesta kentdstd tai aurasta”. Cogginsin yritys
”Progen” markkinoi myos tietokoneohjelmaa
nimeltd "WinAura”, jonka avulla voit “nahda
auran liikkuvan ja muuttuvan kuin reaaliaikainen
elokuvatietokoneesi tai televisiosi kuvaruudulla”
ja “tulostaa aurakuvasi tietokoneesi printterilla”
(Progen 1999).

Coggins myontaa, ettd useimmat jotka ostavat
ja kayttavat tata laitetta, eivat ymmarra miten se
toimii. "Nama ihmiset elavat aivan eri elamaa
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kuin me muut”, Coggins kertoi toimittajalle. Jos-
kus meilla on vaikeuksia kertoa ihmisille miten
laite otetaan kayttoon” (Sullivan 1999).

Sitd vastoin tiedemiehet ovat yhd edelleen skep-
tisia kaikkia oletettua auraa koskevia vaitteita
kohtaan. Sullivan toteaa (1999):

”Syy siihen, miksi tiedeyhteiso on hyvaksynyt
vahan energiaa, auroja tai energiaparantamista
koskevaa tutkimusta on, ettda se on ennustamaton-
ta. Tullakseen toteenndytetyksi tiede vaatii, etta
toimenpide suoritettuna samalla tavalla samoissa
olosuhteissa tuottaa saman tuloksen. Ei sellaista
onnea ole tall4 alueella, Coggins myontaa.”

”Mitdan ilmiosta ei voi toistaa. Se toimii kerran,
mutta ei ehké seuraavalla kerralla. Joten ei ole
mitaan keinoa todistaa sita tieteellisten standar-
dien mukaisesti.”

Skeptikon spirituaaliset ominaisuudet

Mutta entdpa Cogginsin aurakuvaus-teknolo-
gia? Voiko valokuva valehdella? Minua kiinnosti
prosessi, jota esiteltiin rajatietomessuilla Olcott
Beachilla lantisessa New Yorkissa (heinakuu 17,
1999). Sielld poseerasin ihka omaa koko kehon
aurakuvaa” varten. Todellisuudessa teetin kaksi
sellaista (20 dollaria kappaleelta), ja siind oli
vastaus. Minut kutsuttiin seisomaan kohti kame-
raa kédet asetettuina sahkomoduleille, jotka oli
yhdistetty kameraan ja tietokoneen tulostimeen.
Pian sain varipolaroid-kuvan sekd monisteen,
jossa oli yksinkertainen tahdilla merkitty ihmi-
sen kehon kuva varustettuna kirjaimilla, jotka
osoittivat varialueita ("B’ siniselle, ’G” vihrealle
jne.). Nama olivat suurinpiirtein alueilla, joissa
valokuvassa on vérikasta valoa.

Valokuvassa on niin voimakas “energiakent-
ta” keltareunaista valkoista valoa, ettd se peitti
kasvonpiirteeni. Monisteen mukaan tdma alue
on “’keltainen” ja se tulkittiin “aurinkoisuudeksi,
hilpeydeksi”. (Pienet vihreat - “parantaminen”,
“opettaminen” - alueet nakyivat kummallakin si-
vulla.) Yksi yrityksen “kokeneista valtuutetuista
aurakuvausohjaajista” kertoi minulle, ett4 kirkas
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alue osoitti minun omaavan voimakkaita “’spiri-
tuaalisia” ominaisuuksia.

Kun ajattelin tapahtunutta, tajusin, ettd yksi
tuollainen kuva ei ole kuin uusi kokemus, mut-
ta kaksi kuvaa Kertoisi tutkimuksen siemenesta.
Kun palasin valokuvauskoppiin toista kuvaa var-
ten, omistaja naytti hAmmentyneelta kysyen mi-
nulta miksi halusin toisen. Ilmaisin uteliaisuutta
ihmetellen daneen vaikuttaisivatko eri mielialat
lopputulokseen. Héan sanoi, ettd ne vaikuttavat,
javitsaillen varoitti minua ajattelemasta seksia ja
- kun kysyin mita silloin tapahtuisi - han kertoi
punaisen varin tulevan voimakkaasti esiin.

Tosiasiassa kun ajattelin (punastus) elavasti
aihetta, josta oli varoitettu (puhtaasti tieteellisesta
mielenkiinnosta, tietenkin), aurani oli kuvassa
padosin sininen (“rauhallinen, mietiskeleva”) ja
vihred ("parantava, opettavainen”). Koska muka-
nani oli muutama yliopisto-opiskelija (kesdapu-
laisia tutkimuskeskuksesta), minulle kerrottiin,
ettatulokset olivat seurausta siita, etta ilmiselvasti
olin “opettanut” naita opiskelijoita valokuvaus-
sessioiden valilla.

Johdonmukaisuuden puute

Oman tulkintani mukaan radikaalisti erilaiset
kuvat osoittivat sen johdonmukaisuuden puut-
teen, joka oikeuttaisi ihmisia uskomaan siihen,
ettd heidan auransa olisi heidan pysyvan yksilol-
lisyytensailmentyma. (Mukana tullut esite kertoo
lukijalle “henkilokohtaisesta energiakentdstd”, ja
Coggins viittad, etta “aura on henkilokohtainen,
kuten sormenjalki” [Ziegler 1996].) Sen sijaan
erilaisuus ndaytti johtuvan jatkuvasti muuttuvasta
valonaytoksestd, joka ei nayttanyt olevan yhtey-
dessa mielialoihin - ei ainakaan silloin, kun mina
jarjestelmaa testasin.

Todellakin, katsaus todellisuudessa kaytettyyn
prosessiin - jota Coggins kuvaa “’tehostetuksi Kir-
liankuvaukseksi” - osoittaa, ettei kuva ole kehon
todellisesta nakymiattomasta kehosta, vaan sel-
laisen kentdn imitaatiosta, joka perustuu padosin
johonkin, jota kutsutaan ihon vastukseksi. Tama
on yksi niista galvanometrin mittaamista fysiolo-
gisista muuttujista, joita kdytetaan polygrafin eli
”valheenpaljastuskoneen” osana. Siina ei-koettu
sahkovirta lapaisee koehenkilon kadet ja havait-
see hermostuneisuuteen liittyvan hikirauhasak-
tiviteetin. (Halvat valheenpaljastimet - kuten
skientologien kyseenalaisessa ”auditointi”’psyko-
terapiamenetemassa kayttamat "E-metrit” [Beher
1999] - ovat oikeastaan vain galvanometreja.)
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What you see is not what you get

Erds ldhde selittdd aurakameran tekniikkaa
(unohtaen mainita, ettd sahkovirtaa kaytetdan):
”Sahkoisten modulien kasilevyt sisaltavit senso-
reita, jotka sijaitsevat tiettyjen kummankin kaden
akupunktiopisteiden kohdalla. Jokainen pisteista
vastaa eri osaa kehossa. Coggins sanoi sensorei-
den havaitsevan sahkovirran iholta noista pisteis-
ta. Tatd virtaa kutsutaan ’ihon vastukseksi’.”

Seuraavaksi, saman lahteen mukaan:

“Tietokone tulostaa informaation antureilta.
Kameran sisalla on virillinen nestekidenaytto
(LCD). Tietokone esittaa jokaisen sahkodisen taa-
juuden vastaavana varina. Korkeammat taajuudet
vastaavat lampimampia vareja, punaista, keltais-
ta, oranssia. Matalammat taajuudet  vastaavat
spektrin kylmempéda paatd, sinistd ja violettia.
Vihredt ja savyt kuten turkoosi, akvamariini ja
keltavihrea vastaavat varahtelyspektrin keski-
osaa.”

Coggins sanoo tyoskentelevansa psyykikkojen
kanssa, jotka auttavat hanta tulkitsemaan frek-
vensseja ja varejd, joita ne voisivat edustaa. Thmi-
sid, joilla on paljon energiaa kentdssaan - punaista
jaoranssia - selvandkijat kuvaavat varahteleviksi
ja intohimoisiksi.

Nestekidenaytto padstaa valoja kuvioon tieto-
koneen tulostamien taajuuksien mukaan. Pola-
roid-filmi valottuu siten varivalojen mukaan, jot-
ka ilmaantuvat valokuvassa niille kehon alueille,
joissa vastaava sahkovirta oli mitattu (Sullivan
1999).

Tata mutkikasta prosessia, johon kuuluu epai-
lyttavan sahkoisesti stimuloidun aineiston hank-
kiminen kasist4, otaksumalle se verrannolliseksi
koko kehon akunpunktuuriin, sdhkoisten frek-
venssien muuttaminen viitettyihin vérivastaa-
vuuksiin, ja sitten niiden korvaaminen yksinker-
taisilla varikkdiden valojen valahdyksilla - voi
tuskin kutsua auran valokuvaamiseksi. Kuten
yleensdkin viitettyjen paranormaalien ilmioi-
den valokuvissa, "what you see is not what you
get”. |
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Skepsis esitteli oman
aurakameransa

Hengen ja tiedon 20-vuotisjuhlamessuilla
Skepsis kertoi kahdesta taysin erilaisesta
aurakameran mahdollisesta toimintaperiaat-
teesta. "Kumpi sinusta tuntuu todennékoi-
semmdltd selitykseltd?’

", messuvierailta

kysyttiin.

- RisTO K. JARVINEN -

nsimmaisen toimintaperiaatteen mu-
E kaan aurakamera tuo nakyviin ihmista
ymparoivan energiakentdan eli auran.
Sen sanotaan olevan sahkomagneettinen kentta,
jota ei kuitenkaan voi havaita mittalaitteilla -
vain riittdvan herkét ihmiset, kuten selvanakijat
voivat sen havaita. Kuitenkin aurakameran avul-
la erityinen bioplasma, aura, saadaan néakyviin,
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mittaamalla kdmmenesta erityisilla sensoreilla
akupunktiopisteiden kohdalta erityisid taajuuk-
sia, jotka sitten voidaan tietokoneen avullakuvata
aurana.

Toisen selityksen mukaan ei ole olemassa mi-
taantieteellista nayttoa, etta ihmisen ymparilla oli-
sijokin auran tapainen sahkomagneettinen kentta.
Jos kyseessa olisi sahkomagneettinen kenttd, se
olisi helposti mitattavissa, koska sahkomagneetti-
nen kentta koostuu fotoneista. Sahkomagneettista
sateilya ovat esimerkiksi nakymattomat radioaal-
lot ja nékyva valo.

Aurakamerassa kaytetaan kaksoisvalotusta.
Skepsiksen sovelluksessa kaytetddn varien tuot-
tamiseen LED- eli valodiodeja, punaista, sinist4,
vihreda ja keltaista. LEDit on aseteltu linssin
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ympirille siten, ettd oikein suunnattuna kamera
tuottaa optisen harhan vérillisesta aurasta. LEDit
sytetaan, eli niiden l4pi johdetaan séhkovirta,
panemalla kimmen kytkimien paalle.

Skepsiksen hallituksen jasenen Pertti Laineen
rakentama aurakamera toimi hyvéna katseenvan-
gitsijana ja keskustelunherattajana, vaikkei aivan
tdydessa iskussa viela ollutkaan. Kameran ke-
hittamista niin, ettd ihmisille saataisiin annettua
kuva mukaan joko printattuna tai sahkopostitse
pohditaan seuraavaksi.

Yleisvaikutelma messuista: vaisu

Eras Skepsiksen osastolla kaynyt selvanékija
ilmoitti haluavansa ottaa Skepsiksen haasteen
vastaan. Héanen kanssaan tullaan myohemmin
kaymaan neuvotteluja toimivan koemenetelmén
luomiseksi.

Skepsiksen poydan luona kavi myos mies, joka
oli nahnyt jumalan, useitakin kertoja. Kysyttaes-
sa, minkd nakoinen jumala on, mies vastasi timan
olevan aina eri nakoinen.

Jo viime vuodelta tuttu homeopaattinen viina,
”Cossu”-tipat maistuivat tandkin syksyna mes-
suvieraille. Kyseessahan oli pelkka vesi, joka
ei estanyt sita, ettd viime vuonna eras rouva tuli
tasta “superlaimennetusta” juomasta humalaan ja
sai niin kovan krapulan, etta kavi siita seuraava-
na paivana ystavansa kanssa valittamassa. Tana
vuonna yliannostuksilta tiettavasti valtyttiin.

Yleisvaikutelma messuista jai vaisuksi. Vikea
tuntui olevan vahemman kuin aikaisempina vuo-
sina ja joitakin vakituisia naytteilleasettajia naytti
olevan poissa. [Imeisesti Mina olen -ta-pahtuma
on syonyt Hengen ja tiedon -messujen suosiota.

Mitaan kummallisia uutuuksiakaan ei silmiin
osunut, jos sellaiseksi ei lasketa sitd, etta yleensa
kasvisruokia tarjoilleessa messutapahtumassa oli
nyt saatavilla leivan viliin myos eldimen lihasta
tehtya makkaraa. |
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Ajoittaisesta ruuhkasta huolimatta messuilla tuntui
kayvan harvinaisen vahan vakea.

jatiedon yhteistyo ry:n huomionosoituksen tai sti-
pendin saaneista yliopistollisista tutkimuksia: Arja
Polvinen: Mediaalinen taide ja sen tekija, pro gra-
du, Lapin yliopisto, 1994; Jarkko Kari: Rajatiedon
hankinnan arkipaivaa, osa I, pro gradu, Tampereen
yliopisto, 1996; Jaakko Narva: Ufojen uskonnollinen
ulottuvuus, Helsingin yliopisto, 1997; Marko Kana-
nen: Ancient Astronauts -teorioiden tulo Suomeen,
pro gradu, Tampereen yliopisto, 1998; Kirsi Han-
ninen: Suomalaiset ufo-kontaktit ja kontaktihen-
kiloiden kokemukset, pro gradu, Turun yliopisto,
1998; Mirva Takanen: Suomalainen uushenkisyys
- Hengen ja tiedon messut, pro gradu, Helsingin
yliopisto, 2000; Jarkko Kari: Information Seeking
and Interest in the Paranormal, tohtorinvaitoskirja,
Tampereen yliopisto, 2001; Aira Vaharautio: Kas-
vukokemukset rajatietoa harrastavien naisten ela-
mankertomuksissa, lisensiaattityd, Oulun yliopisto,
2001.
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;° Me antiikin :
sankarit

Historian suurentaminen on aina ollut kieh-
tovaa. Nyt Suomi ndhdddn maana, jossa
Odysseus seikkaili ja Homeros asui.

iecnen Kiskon kunnan keskustaajama
P\oija sai jalleen kesdlla outoja vieraita.

Kalifornialainen Stuart Harris kavi tut-
kimassa paikkakunnan hurjaa historiaa, sita etta
Toija on ollut aikoinaan antiikin Troija.

Siis juuri se paikka, jonka kreikkalaiset val-
loittivat kymmenen vuoden piirityksen jalkeen
puuhevosen avulla ja josta kerrotaan Homerok-
sen “Iliaassa”.

Harrisin mukana piti tulla myos italialainen
arkeologi, mutta han ei saapunut. Sen sijaan
paikalla kavi kuvaaja, joka kuvasi merkittavaa
historiallista 10ydosta maailman tunnetuimman
maantieteellisen julkaisun, ’National Geographi-
cin”, mahdolliseen kéyttoon.

National Geographic -lehdesta ei kuitenkaan
moista juttu- tai kuva-aihetta vahvisteta, eika
organisaation miltd4n osastolta 1oytynyt tietoa
koko aiheesta.

Silta varalta, etta suomalainen uus-Ilias kuiten-
kin Ioytyy, National Geographicilla on ehdotus
sen ensimmaiseksi sakeistoksi, vapaasti suomen-
nettuna: "Laula, Oi jumalatar, vihaa Muumipei-
kon, Muumipapan pojan, joka toi laskemattomat
vitsaukset Muumilaakson ylle.”

Homeros Somerossa

Kesian vieraat eivat suinkaan olleet ensimmai-
set samalla asialla. Toijassa on kaynyt ainakin
italialaisia tutkijoita vuodesta 1992 lahtien.

Heidan oppi-isansd on roomalainen insindori
Felice Vinci, joka on tutkimuksissaan paatynyt
sithen, etteivat Akhilleus, Odysseus ja kumppa-
nit seikkailleet Iahes 3300 vuotta sitten Vahas-
sa-Aasiassa, Kreikassa ja ylipaansa Vialimeren
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rannoilla, vaan paljon pohjoisempana: Itimeren
ympéristossa, Pohjolassa ja eritoten Suomessa.

Naiin ollen Troijan kaupunkikaan ei sijainnut
Viahian-Aasian luoteisosassa Hissarlikin kuk-
kulalla, mista saksalaisen arkeologin Heinrich
Schliemannin on uskottu loytaneen sen jaanteet
1800-luvun lopulla.

Troija oli Suomen Kiskon Toijassa, sanoohan
sen nimikin, joka on sdilynyt melkein sellaise-
naan yli kolme vuosituhatta. Ja Homeroksella oli
nimikkopaikka Suomessa: Somero.

Troijasta Traakiaan

Stuart Harris etsi Kiskon seudulta antiikkiin
viittaavia maamerkkeja, kuten rauta- ja prons-
sikautisia hautoja seké jarvenpohjakerrostumia,
mutta ennen kaikkea nimistoa.

Han otti yhteytta Helsingin ja Turun yliopistoi-
hin sekd Suomen johtavaan kartologiin, Keski-
Suomen museon intendenttiin Erkki Fredrikso-
niin, jolta han tiedusteli vanhoja karttoja, joissa
nékyisi suomalaisia paikannimia noilta ajoilta.

Harris ilmoitti tunnistaneensa ainakin 25 Ho-
meroksen mainitsemaa paikkaa Lounais-Suo-
mesta ja saman verran muualta Suomesta.

”Uusia paikkoja loytyy melkein paivittain. Nii-
ta on kaikkialla, on vain kysymys siita miten ne
ovat muuttuneet, han selitti.”

Toija-Troijan ja Somero-Homeroksen lisak-
si Vincin ja Harrisin kreikkalais-suomalaisella
nimilistalla ovat mm. Aijala (Aigialos), Askai-
nen (Ascanius), Espoo/Esbo (Lesbos), Helsin-
ki/Helsingfors (Hellas; Hellaspontos), Jolkka
(Iolcos), Karjaa (Karia), Kiikoinen (Kikonia),
Kiila (Cilla), Kyronjoki (Quiron/Kyrene), Laitila
(Latinus), Lappi (Lapithae), Lemland (Lemnos),
Lyokki (Lykia), Kuusamon Oulanka (Olympos),
Raisio/Reso (Rhesos), Sipila (Sipylus), Tanttala
(Tantalus), Tenala (Tenedos), Turku (Thrake/
Traakia) ja Abo (Abydos).
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JUKKA UKKOLA

On olemassa kaksi rinnakkaista sarjaa muinai-
sia kaupunkeja, joilla on identtiset muinaiskreik-
kalaiset nimet, vaittaa Harris. Toinen sarja on Ita-
meren, toinen Egeanmeren ymparistossa ja ndista
kahdesta Itdmeren nimilista on vanhempi.

Pohjoisen asukkaat siis ovat vaeltaneet etelaan
ja antaneet siella uusille asuinsijoilleen entisten
kotipaikkojensa nimi#, samaan tapaan kuin myo-
hemmin eurooppalaiset siirtolaiset Amerikassa.

Valimeri vai Itameri?

Felice Vinci on nimien lisaksi perustellut teo-
riaansa myos sill, ettd Homeroksen tarujen mai-
semat vaikuttavat kovin oudoilta Valimeren tie-
noille. Eepoksissa puhutaan kylmasta ilmastosta,
vuorovedestd, laakeista maastoista ja puisista
paalutuksista, joista mitdan ei esiinny Valime-
rella, mutta kaikkia Itdmeren ymparistossa.

Pohjoinen maantiede istuu muutenkin home-
roslaiseen historiaan: jospa emomeresta koilli-
seen sijaitseva vesist0 ei tarkoittanutkaan Egean-
merta ja Dardanellien salmea, vaan Itamerta ja
Suomenlahtea.

Myos Toija on meren koillispuolella, ihan kuin
Troijakin. Homeroksen Traakianmeri puolestaan
saattaisi vallan hyvin olla Pohjanlahti.

Vinci on loytanyt antiikkiaan myos muista Poh-
joismaista, joskaan ei yhta paljon kuin Suomesta.
Hanen mielestaan Ogygian saari, joka sijaitsee
viiden paivan laivamatkan paassa Britanniasta”
tarkoittaa Farsaaria, missé sijaitsee Hggoyggi-
niminen vuori.

Laakeaksi kuvattu Peloponnesos sopii parem-
min Tanskaan kuin vuoristoiseen Kreikkaan ja
Viron rannikon Hiidenmaa/Hiiumaa on ilmiselva
Chios.

Muinaisia tulvia ja hyokyaaltoja muuallakin
tutkinut Harris lisda teoriaan tsunamin, valtavan
hyokyaallon, joka vyodryi Itdimeren rannikoiden
ylitse noin vuonna 1250 eKr. Téta han peruste-
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lee silla, etta tuossa vaiheessa monien Itameren
kansojen historiassa on noin 500 vuoden “auk-
ko”, jolta ajalta on hyvin véhan arkeologisia
loydoksia.

Han kertoo myos pohjoisesta Egyptiin saakka
tulleista tulvapakolaisista ja epiilee, etta vahin-
taan 40 metria korkea tsunamiaalto on pyyhkais-
syt Suomesta olemattomiin koko siella vallinneen
kreikkalaisen kulttuurin, koska nimistoa on sai-
lynyt nainkin vahan.

Aijala vai Aigialos?

Harrisin “yhteysmiehekseen” valitsema Erk-
ki Fredrikson on yrittanyt toppuutella innokasta
teoreetikkoa, mutta ilmeisen huonolla menes-
tyksella.

”Kiskon Iahella olevilla nimilla ei ole mitaan
tekemista kreikan kielen kanssa. Se on yksinker-
taisesti mahdotonta. Ei mikaan paikannimi ole
voinut sdilya Troijan ajoilta.”

Suurin osa suomalaisnimistd on peraisin 1700-
ja 1800-luvuilta, ja ne ovat muuttuneet moneen
kertaan. Vanhimmat nimet olivat aluksi ruotsiksi,
sitten ne kaannettiin latinaksi, siita ehka hollan-
niksi tai saksaksi ja lopulta takaisin ruotsiksi ja
ehka suomeksi.

Lisaksi niiden kirjoitusmuoto vanhoissa asia-
kirjoissa on vaihdellut rajusti kirjanpitijien kie-
li- ja kirjoitustaidon mukaan. Esimerkiksi Maa-
ninkavesi oli vanhoissa kartoissa muodossa Ma-
mugovasi ja Jyvaskyla on ollut milloin Ifverkila,
milloin Iuvelskila tai Jubelskyla.

Fredrikson on varoittanut suomen kielté tunte-
matonta Harrista tekemasté liian pitkalle menevia
paatelmid. Esimerkiksi Kiskossa sijaitsevan Aija-
lan etymologia on paljon luontevammin ”vanho-
jen miesten paikka” Aijala kuin kreikan “ranta”,
Aigialos, kuten Harris olettaa.

Tsunamiinkaan Fredrikson ei usko. Sellaiseen
ei [tameren alueella ole yksinkertaisesti geologi-
sia edellytyksia, ja kasitys 500 vuoden aukosta
historiassa perustuu vanhentuneisiin tietoihin.
Moderni, uusia menetelmia kéyttava esihistorian
tutkimus on parinkymmenen viime vuoden aika-
na pystynyt tuntuvasti tayttamaan tuota aukkoa.

Harris tuntuu kuitenkin olevan asiastaan var-
ma, eikd han tarvitse muuta kuin todisteita, jotta
muutkin uskovat.

“Tallainen ’1oydos’ saattaa herattdd huomiota
vaikka Yhdysvalloissa”, myontaa Fredrikson.
“Mutta ei siina silti ole paata ei hantaa. Tallaisia
huuhaa-juttuja tulee aina silloin talloin.”
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Ruotsissa on vaara kuningas

Eri maiden, myos Suomen, historian suuruutta
ja uljuutta on yritetty todistella monta kertaa
aiemminkin, ja 1700-luvulle saakka se oli suo-
rastaan maantapa. Nyt on poikkeuksellista se,
etta ulkomaalaiset kirjoittavat Suomen historiaa
uuteen uskoon. Yleensa asialla ovat olleet kunkin
maan omat kunnianhimoiset kansalaiset.

Mielikuvitushistoriat saattavat vaikuttaa todel-
liseenkin historiaan, kuten Ruotsissa, missa hallit-
see talla hetkella kuningas Kaarle XVI Kustaa.
Oikeastaan han on vasta Kaarle X Kustaa, silla
kuusi ensimmaista Kaarlea olivat historioitsija
Johannes Magnuksen keksimid tarukuninkai-
ta.

Magnus ja muut ns. goottilaiset historioitsijat
osoittivat Raamatun, islantilaisten saagojen ja
kielitieteen avulla, ettd Ruotsin valtakunta on
maailman vanhin, silla se on perustettu sata vuot-
ta vedenpaisumuksen jalkeen. Totta kai kaikki
sivistys on lahtoisin Ruotsista, koska valtakunta
hallitsi aikanaan koko Eurooppaa.

Sama historioitsijoiden suuntaus 1oysi myos
Suomelle suurta menneisyyttd ja omia suuria
muinaiskuninkaita. Heita on lueteltu ainakin Da-
niel Jusleniuksen teoksessa Aboa vetus et nova
(1700): Fornjotr, Kari, Frosti, Snaer Vanha, Aude
Rikas, Gisi, Andur...

Omin pain Suomen goottildiset historioitsijat
ovat onnistuneet “todistamaan” kielemme hep-
rean sukulaiseksi ja kansamme siis hyvin van-
haksi.

Sankarihistorioihin on tietysti loydetty run-
saasti aineistoa Kalevalasta. Helsingin yliopiston
suomen kielen lehtori Kaarle Axel Gottlund
(1796-1875) vertaili havaijin ja suomen kielia ja
totesi, etta sukulaisia ollaan ja kielen juuret ovat
tosi syvalla, perati Aatamia edeltaneessé ajassa.

Suomi - kaikkien kielien aiti

Tunnetuin ja omalaatuisin Suomen sankarihis-
torioitsija oli Sigurd Wettenhovi-Aspa (1870-
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1946), Jean Sibeliuksen kaveri, taidemaalari ja
eraanlainen kulttuurin moniottelija, joka tosin
ei saavuttanut erinomaista menestysta milldan
neroutensa alalla.

Suomen muinaisuutta hdn valotti kaksiosaises-
sa "Suomen kultaisessa kirjassa”, jossa todistet-
tiin Egyptin kielen ja kulttuurin seka ylipadnsa
kaiken muunkin maailman sivistyksen olevan
lahtoisin Suomesta. Taalta nimittain matkasi ai-
kojen alussa Niilin varsille uudisasukkaita, joiden
siirtokunnasta sittemmin kehittyi Egypti.

Ainakin osin kielitieteen satiiriksi tarkoitetun
teoriansa todisteena Wettenhovi-Aspa kaytti
“kielen kulumista”, joka tarkoitti suunnilleen sita,
ettd egyptin (ja useiden muidenkin kielten) sanat
ja paikannimet ovat syntyneet suomen pohjalta
kaytossa lyhentyen.

Niinpa esimerkiksi kanavia tdynna oleva ve-
tinen italialaiskaupunki oli suomeksi “’veneitten
sija”, joka ummikkojen ulkomaalaisten suussa
vaantyi muotoon Venetsia. Samaan tapaan Ukrai-
nan padkaupunki Kiovaon kulunut kivihovista”,
Veiksel oli alunperin ”Vehkaselkd” ja Honolulu
“huono luulo”.

Venildisnimien paate -ski on sekin peraisin
suomen kielestd, lasta tai poikaa tarkoittavasta
sanasta sikio. Siis Dostojevski on Dostojevin
sikio, Kerenski Keren sikio jne.

Egyptin mytologia on Wettenhovi-Aspan mie-
lesta keskeisilta osiltaan suomalaisperaista, ku-
ten osoittavat esimerkiksi sanat muumio ("muu
mies”), labyrintti ("lapiriento”) ja sfinksin paikal-
linen nimitys harma-kis ("harmaa kissa”). Joka-
paivaisesta leivastaan niililaiset kdyttivat nimi-
tysta kyllcestis, mik# oli sangen ymmarrettavaa,
silla kyllastyshén siité tulee, kun joutuu paivasta
toiseen jarsimaan samaa kyrsaa.

Egyptilaiset tiesivat senkin, ettd vainajat me-
neviat auringonlaskun suuntaan Lannen maahan.
Siell4 oli suomeksi sanottuna tuonen sija, paikal-
liskielelle kuluneena Tunisia.

Muistakin naapureistaan egyptilaiset kayttivat
Wettenhovi-Aspan mukaan suomalaisperaisia
(eika kovin kauniita) ilmaisuja. Vaeltelevia pai-
mentolaisia he kutsuivat nimella le’ha-bim, ja
tosiaan: autiomaan pojat olivat silmiinpistavan
laihoja ja pimeit4. Vield surkeampia olivat neeke-
rit, egyptiksi “nehahsi kus”. Hygienia ei kuulunut
heid4an vahvoihin puoliinsa, joten ei ihme, etta
hekin olivat saaneet nimens# siisteiltd egyptin-
suomalaisilta: ”Ne haisee kuselle.”
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Kolmas Troija

Wettenhovi-Aspa on saanut muutamia seuraa-
jia, mm. Eero Balkin, joka 1990-luvulla bongasi
hammastyttavia yhtalaisyyksia suomen ja tSekin
kielissa. Tsekeilla nayttaa olevan taipumusta ku-
luttaa suomen sanoja jattamalla vokaaleita pois:
kurkku on tSekiksi krk, sirppi on srp ja vessaon ha-
jzl. Suorastaan profeetallinen on Balkin esittama
tsekinsuomalainen esimerkkilause: ”Lejno se vali
toky sajrajtu” eli ”Sonta lilluu litkuvirroissa.”

Teoria selittdd myos tuoreen mysteerion. Pra-
hassa on kaupunginosa Troja, jota Vltava-joen
elokuinen tulva kohteli kaltoin. Ettei vain tdma

Troja yrittdisi vieda Suomen Toijan asemaa Troi-
jana?

Tuskin sentaan, silla luonnollisempi selitys on
tietysti se, etta Troja on saanut nimensa Toijan
mukaan, mahdollisesti samassa yhteydessa, kun
muinaissuomalaiset kastoivat kalliin kaupungin
Prahaksi ja ihmettelivat sen l4pi juoksevaa vlta-
vaa jokea. |

Artikkeli julkaistu alunperin
Suomen Kuvalehdessd 38/2002

PETE PAKARINEN

Ruumiistapoistuminen
elekfrodien avulla

Sveitsildistutkijat aikaansaivat ruumiista-
poistumiskokemuksia stimuloimalla aivoja
elektrodeilla. Usein yliluonnolliseksi seli-
tetty kokemus saa ndin ymmadrrettdvdn

selityksen.

R laan usein tunteeksi, jossa tietoisuus er-
kanee ruumiista ja ihminen kokee

leijuvansa oman ruumiinsa ylapuolella. Huima-

paisimmat kertojat puhuvat astraaliruumiista tai

sielusta ja sanovat vierailleensa nain pitkienkin

matkojen paassa.

Tiedelehti “Nature” kertoi syyskuussa verk-
kosivuillaan, ettd Geneven yliopiston sairaa-
lassa on todettu, etta illuusio omasta ruumiista
irtaantumisesta voidaan aikaansaada aivojen sah-
koisella stimuloinnilla.

Neurologi Olaf Blanke kaytti elektrodeja hoi-
taessaan epilepsiasta karsivaa naispotilasta. Han
havaitsi, etta stimuloimalla aivojen takaosassa,
paalaenlohkolla sijaitsevaa “gyrus angularista”
saatiin toistuvasti aikaan ruumiistairtaantumis-
kokemuksia.

uumiistapoistumiskokemuksia kuvail-
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Nakoaivokuoren assosiatiivisella alueella,
isoaivojen poimuissa sijaitseva gyrus angularis
yhdistad visuaalisen informaation omasta kehon-
kuvasta olevaan informaation. Tama perustuu
tasapainoaistiin seka kehon eri puolilta tulevaan
ruumiinjasenten asentoa koskevaan tietoon.

Helldvaraisella gyrus angulariksen stimuloin-
nilla toimenpiteen aikana hereilla olleelle poti-
laalle syntyi mielikuva kuin hén olisi koko ajan
keventynyt. Intensiteetin kasvaessa han kertoi
nakevansa itsensa alapuolellaan sangyssa ma-
kaamassa.

Kun naista pyydettiin katsomaan omaa ko-
hotettua kattaan, han luuli kdden lyovan. Tama
havainto puolestaan kertoo vieraan raajan synd-
roomasta. Kokemuksista, joissa potilas luulee
omaa raajaansa vieraaksi kirjoitti muun muassa
Oliver Sacks kirjassaan ”"Mies, joka luuli vai-
moaan hatuksi”.

Sahkostimulointia ei kannata kayttaa kotiolois-
sa pitkien syysiltojen piristykseen. Tutkijat muis-
tuttavat, etta elektrodien tasmallinen kohdentami-
nen ei onnistu kalloa avaamatta. |
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Aivojen valittgjdaine ndyttdd olemattomia merkityksid:

Dopamiini lisdd
uskoa vyliluonnolliseen

Korkea dopamiinitaso saattaa tuottaa koke-
muksia, joita ihmiset pitdvét yliluonnollisina.
Sveitsildsneurologin kokeessa dopamiinin
lisddminen sai skeptikotkin I6ytdm&aan mer-
kityksid sieltd missd niitd ei ollut.

- PETE PAKARINEN -

orkealla lentavan lentokoneen siivesta

B heijastuu valonsade niitylla kulkevan

kavelijan silmaan. Samaan aikaan

maen takana puhkeaa autonrengas voimakkaasti

pamahtaen. Matkaansa jatkava skeptiko nikee

rengasrikon ja loytaa selityksen. Ufouskovainen

taaskysyy rengastaan vaihtavalta matkaajalta, ha-
vaitsiko tdmén danekkaasti ohi lentaneen ufon.

Monien muiden ihmisten joukossa myos Zi-
richin yliopistosairaalan neurologi Peter Brug-
ger on epaillyt, ettd paranormaaleihin ilmidihin
uskovat ihmiset ovat taipuvaisempia nakeméddn
yhteyksid sellaisten asioiden valilla, joissa skep-
tisemmin suuntautuneet ihmiset eivat nde mitdan
yhteytta.

Bruggerin lahempi tutkimus osoittaa, etta ole-
mattomien merkitysten 1oytamista helpottaa kor-
kea dopamiinitaso. "New Scientist” kertoi Brug-
gerin kokeesta, jossa han vertasi kahtakymmenta
asiastaan vakuuttunutta yliluonnollisiin uskojaa
kahdenkymmenen skeptikon
kanssa.

Uskovat tulkitsivat
herkemmin

Kokeessa kahden ryhmin
piti erottaa toisistaan ndy-
tolle nopeasti valaytettyjen
oikeiden kasvojen kuvat se-
koitettujen kasvojen kuvista.
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Skeptikoiden aivot reagoivat eri ta-
valla kuin uskomaan taipuvaisten.

Taman jalkeen vapaaehtoisten oli erotettava kek-
sityt sanat oikeista sanoista.

Tulokset osoittivat, etta uskomaan taipuvaiset
ihmiset nakivat skeptikkoja todenndkdisemmin
sanan tai kasvot siellakin missa niita ei ollut. Toi-
saalta skeptikot vastaavasti todenndkdisemmin
jattivat tunnistamatta oikeita sanoja ja kasvoja.

Taman jalkeen tutkijat antoivat vapaaehtoisille
L-dopa laaketta. Laakettd kaytetddn nostamaan
aivojen dopamiinitasoa Parkinsonin taudista
karsivilla potilailla ja siten lievittdimaan taudin
oireita.

Ladkkeen vaikutuksen alaisena molemmatryh-
mat tekivat enemman virheita, mutta merkittava
ero tuli esiin skeptikoille. He tulkitsivat nyt ai-
empaa enemman sekoitettuja sanoja ja kasvoja
oikeiksi.

Se, etta yliluonnollisiin uskovilla ei merkittavia
muutoksia tapahtunut, voi johtua kyllastymispis-
teesta. Kun dopamiinin mééra ylitt4a tietyn tason,
ei endd muutoksia juurikaan tapahdu.

Brugger sanookin, ettd dopamiini auttaa ih-
misia nakemaan kaavamaisia malleja. Nain han
paattelee, ettd paranormaalit ajatukset liittyvat
aivojen korkeaan dopamiinitasoon.

Dopamiini on tirked hermoston valittdjaaine.
Se on osallisena myo6s aivojen palkkio- ja mo-
tivaatiojarjestelmissa sekd addiktioissa. Tutkijat
epailevit, etta dopamiinin roolina palkkiojarjes-
telméssa on auttaa meita paattamaan mika infor-

maatio on relevanttia ja mika
irrelevanttia. |

Lahde:
http://www.

verkkouutiset.fi/arkisto/
tiede/22345.html
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AT T ] TOTMITUKSELTA

Astronautti taistelussa
huuhaatra vastaan

Syyskuussa Amerikan mantereelta kan-
tautui uutinen, etté toisena kuussa kévellyt
ihminen, astronautti Edwin ”Buzz” Aldrin,
72, oli joutunut kédsirysyyn Beverly Hillsis-
sd, Kaliforniassa. Syytteen mukaan hén oli
lyényt "skeptikkoa”, joka ei uskonut miehen
koskaan missdén kuussa kédyneen.

tanyt ohjelmissaan, etta heindkuun 11.

E vuonna 1969 tapahtunut kuulento Apol-

lo 11, johon myo6s Aldrin osallistui, oli pelkk&a
lavastusta. Han on myos viittanyt, ettei yksikaan
ihminen ole itse asiassa ikina kavellyt kuun pin-
nalla.

Pari vuotta sitten Sibrel toimi tuottajana yhdys-
valtalaisessa Fox-TV:n ohjelmassa ’Salaliittoteo-
ria”, jossa “todistettiin” kuuhun laskeutumisten
olleen huijausta - siis salaliitto, jonka tarkoituk-
sena oli saada neuvostoliittolaiset luulemaan, etta
amerikkalaiset olivat voittaneet kilpailun avaruu-
den valloittamisesta.

Nyt tapahtuneen kiasirysyn syyksi ilmeni se,
etta Sibrel yritti saada Aldrinilta yllatyshaastat-
telun Luxe-hotellin ulkopuolella. Elokuvanteki-
ja myonsi pompanneensa varoittamatta ’puskan

- RisTO K. JARVINEN -

lokuvantekija Bart Sibrel, 37, on viit-

takaa” esiin ja pyytdneensd Aldrinia vannomaan
kasi Raamatulla, ettd tima on todellakin kdynyt
kuussa. Samaan hengenvetoon hén kertoi syytta-
neensa astronauttia pelkuriksi ja varkaaksi, koska
tama ansaitsee rahaa myymalla haastatteluja ta-
pahtumasta, jota ei ikina ole tapahtunut.

Sibrel vaitti Aldrinin lyoneen héanta leukaan
niin, etta han “naki tahtia ja melkein lensi ava-
ruuteen”. Beverly Hillsin poliisi vahvisti Sibrelin
tehneen rikosilmoituksen pahoinpitelysta ja halu-
avan nostaa syytteen Aldrinia vastaan.

Aldrinin edustajan mukaan astronauttia huo-
mattavasti kookkaampi mies pysaytti Aldrinin
aggressiivisesti hotellin ulkopuolella, eika paas-
tanyt hanta tyttarineen kulkemaan ohi. Niinpa
”Buzz” tonaisi miestd itsepuolustukseksi, paas-
tdkseen hanestd eroon.

Kohtaus taltioitui tietenkin videolle ja on mité
ilmeisemmin seuraavan Sibrelin ohjelman tér-
keinta antia. Video helpotti myos poliisin tutki-
muksia, jotka johtivat siihen, ettd Los Angelesin
syyttdjanvirasto paatti jattaa nostamatta syytteen
Aldrinia vastaan. Padasia naytti kuitenkin olevan
se, ettd Sibrelin tuleva salaliitto-ohjelma sai nain
rutkasti ilmaista mainosta.

Skeptikko-lehdenkin elokuvantekijan tempaus
saa kasittelemaan seuraavilla sivuilla viitteita,
joita Sibrelin tuottamassa Fox-TV:n ohjelmassa
aikanaan esitettiin. |

Muista Skepsiksen tapahtumat!

24.-27.10. Skepsis on mukana Helsingin kirjamessuilla, Messukeskuksessa

6.11. Ufotutkija Sami Laitala kertoo mm. ufohuijauksista
Tieteiden talolla, Kirkkokatu 6, Helsinki (luennon jdlkeen yhdistyksen syyskokous)
4.12. professori Kari Enqvist pohtii “Mitd aika todella on?” Tieteiden talolla
(luennon jdlkeen vuosittaisten Sokrates- ja Huuhaa-palkintojen jako)

SKEPTIKKO 3/2002
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Ihmlnen kuusso -
salaliittoko sekin?

Olivatko kuulennot todellisuudessa vain
valtaisa huijaus? Kun astronautit kdvelivéit
kuun pinnalla, oliko heité esittédvé filmi vain
yksi kaikkien aikojen kalliimpia elokuvia?
Ainakin Yhdysvalloissa ja Australiassa
kuulentojen todellisuus askarruttaa yhé

joitakin ihmisiéa.
I huijausta,saijalleentultaalleen,kunFox-
mediayhtio lahetti reilu vuosi sitten
ohjelman ”Salaliittoteoria”, jossa esiteltiin vait-
teitd, joiden mukaan kiistattomat todisteet osoit-
tavat salaliiton olemassaolon. Jr. Skeptic -lehti
kavi jokaisen esitetyn vaitteen lapi numerossaan
1/2001.

eoria siita, etta kuulennot olisivat vain

Oudot ilmiot

Suurin osa salaliiton paljastavista “todisteista”
koostuu pienista omituisuuksista — valokuvien tai
filmien yksityiskohdista, joiden uskotaan olevan
epaloogisia. Lisaksi salaliittoteoretisoijat esitta-
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vt erilaisia teknisia vaitteita. Kuumatkailun aja-
tus kuulostaa heistd ilmeisesti niin vaaralliselta
ja vaikealta, ettei se voi olla totta.

Mutta kuinka vakuuttavia ovat todisteet jonkin
kummallisen salaliiton puolesta? Suoraan sanoen
vaitteet ovat taysin alyttomia. Monet salaliitto-
teoretisoijien havaitsemat yksityiskohdat kuussa
otetuissa kuvissa ovat kuun ilmattomuudesta ja
painottomuudesta johtuvia yllattavia ilmioita,
jotka pikemminkin osoittavat, ettd kuvat on ni-
menomaan otettu kuussa.

Kuu ei ole maa

Salaliittoteorian esittdjat unohtavat, ettd kuu
ei ole maa. Aani ei kanna tutulla tavalla ilmake-
hattomassa kuussa. Etaisyytta on vaikea arvioida
kuun pinnalla, koska ldheiset kohteet nakyvat
yhta teravind kuin kaukaiset. Kaukaisuudessa
oleva valtava kuukivi nayttaa jokseenkin saman-
laiselta kuin keskikokoinen kivi lahella. Lisaksi
kuun horisontti on ldhelld. Se voi johtaa katselijan
helposti harhaan. Painovoima kuussa on pieni.
Kuuperi nayttad aivan erilaiselta kuin maapera.
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Tuuli tai vesi ei ole muotoillut kraattereita. Koska
niiden teravat sarmat ovat ennallaan, kuupera
paakkuuntuu toisin kuin maapera. Polyhiukkaset
eivat lenna tuulen mukana, koska kuussa ei ole
ilmaa. Kuuajoneuvon nostattama poly kaartuu
ilmattomassa tilassa kuin vesi letkun nokasta.

Salaliittoteorioista innostuneet kirjoittajat se-
littdvat nama tyypilliset kuun pinnalle ominaiset
ilmiot valokuvalavastuksen virheiksi, joita huo-
limattomat salaliittolaiset ovat tehneet - tai viela
vainoharhaisemmin silla, etta kyseessa on tur-
haantuneiden tyontekijoiden tahallaan jattamat
vihjeet huijauksesta.

Skeptikoilla on oikeastaan kaksi arvoitusta sel-
vitettavana. Mika on aiheuttanut oudot ilmiot,
joita pidetdan todisteena kuuhuijauksesta? Ja jos
naille ilmibille on jarkeva selitys, miksi niin mo-
net ihmiset uskovat, ettd koko kuumatka oli vain
lavastettu esitys?

Vastuunvailttelylauseke

Vihje: jos tutkivana itseddn pitava televisio-
ohjelma, joka esittelee “todisteita”, valayttaa
ohjelman alussa ns. vastuunvalttelylausekkeen
eli “disclaimerin”, on syyta olla varuilla. Fox-
televisiokanava esitti kyseisen varoituksen ennen
kuusalaliitto-ohjelmaa: "Tamé ohjelmakasittelee
tulkinnanvaraista aihetta. Ohjelmassaesitetyt teo-
riateivat ole ainoita mahdollisia selityksid. Keho-
tamme katsojia tekemadn omat johtopaatoksensa
kaikkien tarjolla olevan tietojen perusteella.”

Lausekkeen viimeinen lause on, ehka tarkoi-
tuksella, hieman arvoituksellinen. Tarkoittaako
se, ettd yleison pitaisi katsoa koko ohjelma ennen
johtopaatosten tekemista? Vai tarkoittaako se,
ettda ohjelma jattaa kertomatta niin paljon tarkeita
tietoja, ettd katsojan pitaa itse tayttaa aukot ennen
kuin péattelee mitaan kuumatkoista? Yrittaako
tarkoituksella harhaanjohtavaksi tehty ohjelma
mahdollisesti luikerrella vastuustaan?
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Oltiinko tasapuolisia?

Salaliittoteorioiden argumentit olivat niin
puolivillaisia, ettd ohjelman piti valttaa huijaus-
vaitteiden asiallista kommentointia ja kuitenkin
luoda vaikutelma siit4, ettd molempia osapuolia
kuultiin.

NASA:n asiantuntijoita haastateltiin kymmen-
kunta kertaa, mutta heidan lausunnoistaan jatet-
tiin ohjelmaan vain yhdentekevia ja yleisid osia
- asiayhteydesta erilla. Ainoastaan kerran asian-
tuntijan annettiin kommentoida suoraan jotain
erityista salaliittovaitetta. Salaliittoteoretisoijien
sen sijaan sallittiin esittda yksityiskohtaisia ja
varikkditd esimerkkeja vaitetyista huijauksista,
joitasdesti dramaattinen kuva-aineisto. Ohjelman
tekijat vaaristivat tahallaan erdan historioitsijan
lausunnon niin, ettd se naytti tukevan salaliitto-
teoriaa.

Viitteita, jotka todistavat tieteellisen
tiedon puutteesta

”Todiste” huijauksesta: Maata ymparoiva
Van Allenin sateilyvyohyke olisi tappanut ast-
ronautit, jos he olisivat matkanneet sen lapi mat-
kalla kuuhun. Yksi kaikkien aikojen rajuimmis-
ta aurinkomyrskyista sattui Apollo 16:n lennon
aikana. Tasta huolimatta astronautit saastyivat
arvoituksellisesti kahden vaarallisen sateilymuo-
don vaikutuksilta.

Vastaus: Thminen voi kulkea turvallisesti
Van Allenin vyohykkeen lapi. Vaite Apollo 16:
n lennon aikaisesta aurinkomyrskysta on val-
hetta. Viitteet saatiin vaikuttamaan tieteellisil-
ta kutsumalla niiden esittajaa tiedemieheksi ja
fyysikoksi. Aitojen asiantuntijoiden ei annettu
kommentoida viitteitd. Ohjelma esitteli kuvia
ydinpommin uhrien kammottavista vammoista
vihjaten, etta astronauteilla olisi pitanyt olla sa-
manlaisia vammoja. Van Allenin vyohykkeen sa-
teily on murto-osa ydinpommin sateilysta. Heita
suojeli osittain kapselin metallikuori. Téarkeinté
oli, etta he kulkivat sateilyn lapi niin nopeasti,
ettei se ehtinyt aiheuttaa vaaraa.

Jos Apollo-retken aikana olisi sattunut merkit-
tava aurinkomyrsky, astronautit olisivat voineet
saada surmansa. Taman kaltainen myrsky sattui
elokuussa 1972, jasiita salaliittoteoretisoijat ovat
voineet saada vettd myllyynsa. Apollo 16 lensi
kuukausia ennen myrskya ja Apollo 17 seuraa-
vassa joulukuussa.
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Nyttemmin myrskyja on opittu ennustamaan

paremmin, ks. http//sohowww.nascom.nasa. gov/
explore/faq.thml

”Todiste’” huijauksesta: Kuumoduulin alla ei
ole rajahdyskraatteria. Jos kuuperan ylla olisi
laukaistu rakettimoottori, kuupoly olisi lentanyt
sivulle laajalta alalta. Kuitenkin moduulin ympa-
rilla nakyy pelkkia jalanjalkia.

Vastaus: Asiantuntijan sallittiin kommentoida
tata vaitettd ohjelmassa. Kuumoduuli ldhestyy
laskeutumispaikkaa vahenevalla moottorivoi-
malla ja vinosti. Alusta oli melko tiivis ja polyton.
Alus ei leijaile laskeutumispaikan ylla moottorin
kaydessa taysilla. Kuun ilmattomissa oloissa va-
hainen podly laskeutuu valittomisti paikalleen,
eikd leijaile pitkia matkoja kuten ilmakehdssa.
Kuussa hoyhen ja kivi putoavat yhtd nopeasti.
Rakettimoottori sammuu valittomasti, kun mo-
duulin jalkojen pitkat anturit koskevat kiinteaa
alustaa.

”Todiste’ huijauksesta”: Kuumoduuli ei ollut
riittavan vakaa lentddkseen. Pelkéstddan paikal-
taan siirtyvien astronauttien liike olisi aiheuttanut
sen tasapainon menetyksen.

Vastaus: Moduuli lentda hyvin niin kuussa
kuin maassakin. Tusinoittain erilaisia moduulei-
ta on lenniatetty huolellisesti valvotuissa olois-
sa. Ohjelma naytti yhden moduulin haaksirikon
surumusiikin soidessa, mutta ei maininnut, etta
haveri aiheutui, koska stabilointiraketeista lop-
pui polttoaine. Todisteen esittdja johti katsojia
harhaan viaittamalla itsedédn tiedemieheksi. Kuka
vaan voi katsella aidon moduulin lentoa seuraa-
vilta verkkosivuilta: http//www. dfrc.nasa.gov/

gallery/photo/LLRV ja http//www. apollosaturn.
com/Lmnr/gn.htm

”Todiste”” huijauksesta: Kun moduulin ylaosa
syoksyi kuun pinnalta palatakseen maahan, sen
alta ei nakynyt raketin tulipyrstoa. Moduuli nou-
see alustaltaan kuin vaijereiden tempaisemana.

Vastaus: Tulipyrsto nakyy toki, kun katsoo
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tarkkaan. Poly lenndhtda joka puolelle, kun mo-
duulin ylaosa syoksahtaa ylos. Pakoliekin naky-
vyys ja vari riippuvat polttoaineesta. Kuualus
kaytti kahden kemikaalin seosta, joka palaa suh-
teellisen lapikuultavalla liekilla. Nakyvampia-
kin liekkeja voi olla vaikea erottaa avaruudessa,
koska ilmakeha ei estd pakoliekkid levidamasta
eikd ilmattomassa tilassa ndhda samanlaista tu-
lipylvasta kuin maan pinnalla.

”Todiste’ huijauksesta: Astronauttien kevyet
puvut eivat olisi suojelleet heitda kuun @arim-
maisilta olosuhteilta. Puvut eivat kelpaa edes
ydinvoimalaonnettomuuden siivoajille. Kuinka
ne toimisivat avaruudessa?

Vastaus: Viite onnistuu sivuuttamaan sen tosi-
asian, etta astronautit ovat vuosikymmenien ajan
kayttaneet samanlaisia avaruuspukuja. Tosin yksi
salaliiton ideoijista on saanut lisdksi padhénsa,
ettaavaruussukkulan lennotkin on jotenkin onnis-
tuttu lavastamaan! Pukujen tekeminen ydinreak-
torin lahelld kaytettaviksi sopiviksi olisi alytontd,
koska kuussa olot ovat aivan erilaiset. Astronautit
eivat myoskadn joutuneet alttiiksi kaikkien pa-
himmille olosuhteille, koska kuukavelyt tehtiin,
kun aurinko oli lahella horisonttia.

”Todiste”” huijauksesta: Kuinka astronauttien
4ani voi kuulua kuualuksen laskeutuessa? Kaiketi
joku unohti, ettd rakettien ulvonta olisi peittanyt
ihmiséanet.

Vastaus: Tieteiselokuvissa kuuluu joskus ar-
ole aantd, koska sieltd puuttuu d4niaaltojakantava
ilmakeha. Astronautit puhuvat toisilleen radiolla.
Rakettimoottorien 4anta voi johtua jonkin verran
rakenteita myoten, mutta mikrofonit suunniteltiin
minimoimaan ulkopuolinen melu.

”Todiste” huijauksesta: Kuun pintaan tyon-
netty lippu liehuu tuulessa, vaikka kuussa ei ole
ilmakehaa. Filmi on siis kuvattu maassa. Ehka
joku avasi studion oven ja veto liehutti lippua.

Vastaus: Filminpatka “liechuvastalipusta” otet-
tiin, kun astronautit taivuttivat lipputankoa yritta-
essaan pystyttaa sitd kuuperaan. NAS A tiesi, ettei
tahtilippu nayttaisi miltaan roikkuessaan tangosta
kuin tiskiratti, joten suunniteltiin kdannetyn L:
n muotoinen tanko, jonka poikkiraaka piti lip-
pua levitettyna. Tama heiluu, hetken sen jalkeen
kun astronautit ovat paastaneet sen kasistaan, ja
kangas vareilee. Koska ilmakeha ei hidasta aal-
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tu rakettimoottori, kuupoly olisi lentanyt sivulle
laajalta alalta.

toliiketta, vareily kestda hieman kauemmin kuin
maassa. Katso lippukohtaus videolta: http://apol-
lo-hoax.co.uk//flagwaving. html

Voit myos lukea poliittisesta paatoksenteosta,
joka johti lipun pystyttamiseen, ja siita kuinka
NASA osti viiden taalan hintaisia nylon-lippuja
ja muutti niita kuukelpoisiksi: http://spaceflight.

nasa.gov/mars/reference/flag/flag.html

”Todiste” huijauksesta: Taivas on aina musta
kuun pinnalla. Missa sitten ovat tahdet? Lavasta-
jat lienevat unohtaneet maalata ne.

Vastaus: Valokuvissa ei pidakédan olla tahtia!
Eivatne ndy pimealla otetuissa valokuvissa maas-
sakaan. Seuraavalla kerralla kun katselet yollista
videota, vilkaise taivasta. Se on tasaisen musta.
Kamera on saadetty ottamaan kuva ihmisista ja
muista kohteista. Linssin aukko aukeaa vain se-
kunnin murto-osaksi. Tama aika ei ole riittava
tahden kalpealle valolle. Tahden valokuvaami-
seen tarvitaan pitka aika, muutamasta sekunnista
kuuteen minuuttiin.

Voit kokeilla tahtien valokuvaamista. Linssin
taytyy pysya avoimena pitkdn aikaa ja kameran
taysin paikallaan. Asetu niin etdélle kaupungin
valoista kuin mahdollista. Kayta niin suurta auk-
koa kuin kamerassasi on. Valota 5-6 minuuttia.
Nain saat tahtien varin filmille, mutta maan kier-
toliike ei ehdi tehda niita epatarkoiksi. Kokeilepa
lisata ihmisia kuviin.

”Todiste’” huijauksesta: NASA viittaa kahden
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”Todiste” huijauksesta: Kuun pintaan tyonnetty
lippu liehuu tuulessa, vaikka kuussa ei ole ilmake-
haa. Filmi on siis kuvattu maassa. Ehka joku avasi
studion oven ja veto liehutti lippua.

kuvan olevan kaukana toisistaan, mutta kuvat
ovat samanlaisia.

Vastaus: Kuvat ovat samasta maisemasta. Ky-
seessa on virhe kuvien merkitsemisessa. Kuusta
otettiin kymmenia tuhansia kuvia, ja olisi yllat-
tavaa, ellei niissa olisi yhtaan virhetta.

”Todiste” huijauksesta: Kuusta otetut filmit
hidastettiin niin, ettd astronautit nayttivat ka-
velevan pienen painovoiman vaikuttaessa. Jos
filmit ajetaan tuplanopeudella, kulku nayttaa
normaalilta.

Vastaus: Ei pida paikkaansa. Kuukdvely ei
naytd lainkaan samanlaiselta kuin kdvely maan
painovoimassa. Kaksikertaisella filmin nopeu-
della se ei vaikuta tavalliselta kavelylta.

”Todiste” huijauksesta: Kuusta otetut TV-
otokset ovat rakeisia ja huonotasoisia. Ne tehtiin
tahallaan huonolaatuisiksi, jotta huijaus onnistui-
si. Miksi valokuvat ovat tasta huolimatta taydelli-
sid, vaikka astronautit ottivat ne kameroilla, jotka
olivat epamukavasti kiinnitetty heidan rintaansa?
Hehan eivit edes pystyneet katsomaan etsimesté.
Valokuvat ovat tasta huolimatta kauniisti rajattu-
ottamia.

Vastaus: Salaliittohorhot eivat huomaa, etta
nama viitteet ovat ristiriitaisia. Jos huonot TV-
kuvat peittivét jotain yksityiskohtia, valokuvat
paljastivat ne.

Videotekniikka oli kuulentojen aikaan uutta.
Hyvalaatuisten otosten saaminen ja lahettiminen
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maahan oli vaikeaa laitteistolla, jonka piti olla
pienikokoista ja sopivaa kuun ankeisiin oloihin.
Salaliittoteoretisoijat esittavat lisaksi, etté liikku-
vat kuvat paranivat sitd mukaa kuin kuulentoja
tehtiin lisda. Videotekniikka eteni tietysti joka
kuulennolla.

Astronautit harjoittelivat valokuvien ottoa rin-
taan kiinnitetyilla kameroilla. Kirjoihin ja lehtiin
paasivat ainoastaan parhaat otokset, ja niité riitti
valittavaksi melkein 1400 pelkédstaan ensimmai-
sestd kuuhun laskeutumisesta.

”Todiste’” huijauksesta: Kuun pinnalla varjo-
jen pitaisi olla samansuuntaisia, koska siella on
yksi ainoa valonlahde.

Vastaus: Varjot eivat ole samansuuntaisia
kahdesta syystd, jotka ovat tuttuja jokaiselle
maisemataitelijalle. Ensinnékin varjot seuraavat
kuuperan muotoja. Varjo taipuu seuratessaan kuu-
peran painautumaa. Kuuperd on epatasaisempi
kuin luulemmekaan, koska pinnan vari, rakenne
ja valaistus on meille outo. Samansuuntaiset-
kin varjot nayttavat lahentyvén toisiaan kuvissa.
Mita kauempana kaksi esinettd ovat toisistaan,
sen vahemman samansuuntaisilta niiden varjot
nayttavat kuvassa.

Salaliittouskovaiset ovat antaneet naiden kah-
den ilmion huijata itseddn. Aineesta enemmén

sivulla http//www.badastronomy.com.bad/tv/

Harvinaisen torkea “todiste” huijauksesta:

Suorapuheinen astronautti Gus Grissom ja
kaksi muuta Apollo 1:n astronauttia, Roger
Chaffee ja Ed White murhattiin, koska he uh-
kasivat paljastaa kuulentojen huijauksen. Lah-
totelineiden tulipalo, joka tappoi heidat, on sel-
vittamatta. Seitseman muuta astronauttia kuoli
onnettomuuksissa. Henkilo, joka uhkasi paljastaa
hallituksen salaliiton, murhattiin.

Vastaus: Naille viitteille ei ole mitaan todistei-
ta. Ne vain sattuvat sopimaan salaliittoteoriaan.
Kohtalokkaan Apollo-tulipalon syy ei ole arvoi-
tus. Apollo 1:n lentokammio oli paineistettu tu-
lenaralla hapella. Kammiossa oli joka puolella tu-
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lenarkaa eristettd, syttyvia ja korroosiolle alttiita
antaa sytytyskipinan. Tuli syttyi lahella laitetta,
joka saateli kammion happipitoisuutta ja lam-
potilaa, vaikka kipindn antanutta sahkojohtoa ei
koskaan tunnistettukaan. Neuvostokosmonautti
kuoli samalla tavalla, kun hanen hapella paineis-
tettu ohjaamonsa syttyi tuleen.

Salaliiton “paljastaja” Thomas Baron oli jo
todistanut ja antanut raporttinsa kongressille, jo-
ten hanen tappamisensa ei olisi paljoa auttanut.
Raporttioli jo julkistettu. Siina nimettiin henkilot,
joilta Baron sai tietonsa, ja he olivat edelleen
kuulusteltavissa. Raportti oli yksityiskohtainen
ja tavanomainen. Siind oli luettelo turvasaan-
tojen rikkomuksia ja valituksia, jotka liittyivat
siisteysmaarayksiin, laadunvalvontaan, kirjanpi-
toon, mielialaan, tiedotukseen ja jopa kidyma-
lassa kayntiin. Valitukset koskivat yhtd valtion
alihankkijaa. Samaa alihankkijaa kritisoi mm.
ilmavoimien kenraali Samuel Phillips. Baron
kuoli ylikaytavaonnettomuudessa.

Roska-TV

Kun sensaatiomaisia viitteita tekevien televi-
sio-ohjelmien tuottajilta kysytaan, miten he oike-
uttavat sensaation esittamisen dokumenttina, he
puolustelevat, ettd ohjelmat ovat ’vain viihdetta”,
joten niiden ei tarvitse olla totuudenmukaisia
eikd tasapuolisia. Dokumenttiohjelman muotoa
kaytetaan harhaanjohtavasti viihdytykseen.

“Todiste”” huijauksesta: Kuusta otetut filmit hidas-
tettiin niin, etta astronautit nayttivat kavelevan pie-
nen painovoiman vaikuttaessa. Jos filmit ajetaan
tuplanopeudella, kulku nayttaa normaalilta.
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Apollo 1-lennon kuolemantapauksien hyvak-
sikaytto ja salaliittoteorioiden kehittely ei ole
vain huonoa makua — se on yhteiskunnallisesti
haitallista. Jos yhteiskuntaa johtavat salaliitto-
laiset, miksi ryhtya aktiiviksi? Miksi ddnestaa,
pyrkia luottamustehtavdan tai tukea kansalais-
liikkeita? Salaliittoteoretisointi yksinkertaistaa
asioita ja suostuttelee ihmisia uskomaan, ettd
kaikkiin ongelmiin on yksi selitys: salaliitto. On-
gelmia ei tarvitse yrittda ratkaista. Epasuosittuja
sosiaaliryhmia voidaan syyttaa salaliittolaisten
myotailysta.

Roskatelevisio tukee yhteiskunnan vainohar-
haisia ja yksinkertaistavia liikkeitad. Aarimmai-
syysliikkeet voivat perustella vakivaltaisuuttaan
vastuuttoman median levittimilla vainoharhoilla.
Hyvina aikoina seurauksena on ldhinnad pieni-
muotoista mokotysta, mutta lama-aikoina, luon-
nonmullistuksissa tai sota-aikana vastuuttomat
poliitikot voivat hyodynta4 vainoharhoja, joiden
mukaan hamarat salaliitot ovat vastuussa ihmis-
ten kaikista ongelmista.

Ehka Fox-yhtio harkitsi, ettei ohjelma aiheuta
ongelmia, koska sen lopussa mainittiin, ettd parin
vuoden kuluttua japanilainen luotain laskeutuu
kuuhun ja voi ratkaista mysteerin. Japanilaisten
kuvat saattavat nayttaa Apollo-retkien kuumodu-
lien jalkeenjddneet osat.

Myontavatko salaliittoteoretisoijat olleensa
vaarassa? Katoaako kyynisyys, tappiomieliala
ja vieraantuneisuus, jota salaliittoteoriat ruok-
kivat? Epailemme sitd. Uskomukset ruokkivat
ihmisten pelkotiloja ja synkillda mielikuvilla on
oma elamansa. Valitettavasti Fox-yhtion kykyja
kaytettiin vaittimaan, ettd aikamme yksi jannit-
tavimmistd saavutuksista on aikamme yksi suu-
rimmista valheista.

Kuulentojen todisteita joista TV-
ohjelma vaikeni

- Apollo-ohjelma toi yli 400 kiloa kuukivia ja
kuuperaa. Lukuisat tiedemiehet ympari maailmaa
ovat tutkineet nama naytteet. Kukaan ei aseta
niiden alkuperaa kyseenalaiseksi. Kuukivien ana-
lyysisté on julkaistu kirjakaupalla tutkimuksia.

- Kuumatkat olivat historian eniten dokumen-
toituja tapauksia. Apollo-ohjelma tukeutui valta-
vaan jarjestelyyn, tieteelliseen tyohon ja insinoo-
ritaitoon. Jokainen vaihe tdssd kokonaisuudessa
dokumentoitiin tarkasti — ehdotukset, niiden
hylkaaminen, prosessit, strategiat, tekniset rat-
kaisut, kokeet, epaonnistumiset ja onnistumiset.
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Lukuisat kirjastot ympari Yhdysvaltoja pitavat
tallessa Apollo-mission historiallisia aikakirjoja.
Katso esimerkiksi www.hq.nasa.gov/office/pao/
History/SP-4205/cover.html

- Sadat riippumattomat tahtitieteilijat ympari
maailmaa seurasivat Apollo-alusten kulkua.

- Komentomoduulista tarkasteltiin kuun pintaa
ennen ja jalkeen kuulle laskeutumisen sekd sen
aikana. Ainakin yksi astronautti oli mukana kier-
tojen aikana, ja astronauteilla oli ainutlaatuinen
nakymé kuun pinnalle. He kuvasivat filmeja ja
valokuvia. Taman kaltaisia dokumentteja ei ollut
ennen Apolloa.

- Astronautit asensivat seismometreja kuun pin-
nalle. Ne raportoivat kuunjaristyksistd ja meteo-
rien iskuja radioitse maan pinnalle. N4in opitaan
tuntemaan kuun geologiaa. Kaytetyn kantorake-
tin annettiin tarkoituksella pudota kuuhun, jotta
opittaisiin paremmin sen geologiaa.

- Laser-heijastimia jatettiin kuun pinnalle.
Maasta lahetetyt laserit heijastuvat takaisin ja
nain voidaan laskea kuun etaisyytta ja liiketta.
Heijastimet ovat vielakin kuussa ja niita voidaan
yha kayttaa. |

Jr. Skeptic -lehden artikkelia on referoinnut Jou-
koKoppinen.

Verkkosivuja aiheesta

* http://www.badastronomy.com.bad/tv/foxapol-
lo.html

* http://www.badastronomy.com.bad/tv/
iangoddard/mo

* http://pirlwww.lpl.arizona.edu~jscotti/

NOT_ faked/

* http://www.redzero.demon.co.uk/moonhoax/

* http://www.the-indigestible.com/specials/moon.
htm

* http://www.ews.uiuc.edu/~akapadia/moon.html
* http://curator.jsc.nasa.gov/curator/lunar/lunar.
htm

* http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/alsj/
* http://images.jsc.nasa.gov/

* http://www.nasm.edu/galleries/attm/nojs/all.
am.lm.1.html

* http://www.hq.nasa.gov/office/pao/History/alsj/
all/all-hass.html
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Mikseivai

Maailmankaikkeus on paljon merkillisempi
Jja mutkallisempi jérjestelmé kuin pystymme
aavistamaan. El&mé&é voi olla kaikkialla
maailmankaikkeudessa, mutta kaltaisiam-
me olentoja vain harvassa. Tai ehkd me
olemme ainutkertaisia ja toistumattomia.
A lut, miksi avaruus ei vastaa. Talla usein

tarkoitetaan avaruudessa, muilla pla-
neetoilla ja muiden téhtien planeetoilla mah-
dollisesti olevaa ihmiseen verrattavaa alykasta
elamaa. Emme ole vielakaan selke#sti pystyneet
madrittelemaan, mita elama oikein on. Onko se
kaikkialla sidoksissa bioevoluutioon ja klassisiin
suotuisiin olosuhteisiin vai pystyyko se ylitta-
maanraja-aitoja jatoimimaan esimerkiksibiosys-
teemeista riippumatta?

Kenties kasityksemme eldmasta on kovin puut-
teellista. Elama saattaa esiintya koko olevaisuu-
dessa laajana leveana spektrind, jota meidan on
nykytieteen keinoin vield vaikea hahmottaa. Silti
elama monimuotoisenakin on rajattu maailman-
kaikkeuden yleisiin ehtoihin. Monet tutkijat na-
kevat universumin fysiikan ilmiodissa elamalle
myonteisia ominaisuuksia. Tata pohti mm. hil-
jattain edesmennyt englantilainen tahtitieteilija
Fred Hoyle.

Tuskinpa monikaan on tullut ajatelleeksi, mika
merkitys pitkdikaisilla tahdilla on elaman synnys-
s4 maailmankaikkeudessa. Edelleen on melko

varuustutkijoiden mielikysymys on ol-
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tuntematonta, miten raskaat alkuaineet syntyivat
tahtisukupolvien réajahtédessa supernovina. Ras-
kaat alkuaineet meissé ja planeetoissa ovat men-
neiden tahtisukupolvien jatettd, ei sen enempéa.
Me ihmiset olemme perdisin tastd jatteesta.

Berillium-atomin kdyttaytyminen suosii hiilen
syntymistd maailmankaikkeuteen. Jos elektronin
sahkovaraus tai ns. "Max Planckin vakio” olisivat
toisenlaiset, atomin ytimet eivat pysyisi kasassa,
eikd meita olisi olemassa - mutta ilmio6 ei toistu
missaan muualla. Voimme olla ainutkertaisia ja
toistumattomia. Silti maailmankaikkeus voi olla
ainutkertaisia ja toistumattomia elaman tapauk-
sia taynna, eikd mitddn yhteyksia ihmiseen ole
nakopiirissa.

Elaman tiheys galakseissa

Linnunradan tahtien lukumaara ilmoitetaan
200-400 miljardin haarukkaan. Joukossa ela-
malle sopivia planeettajarjestelmid voi olla F-,
K- ja G-spektriluokan tahtien vaiheilla. Naita
tahtia on 26 %, ja puhtaasti Auringon kaltaisia
G-luokan téhtid vain 7 %. Se ei ole kovin suuri
madra yhdessa galaksissa. Galakseja on silti koko
maailmankaikkeudessa triljoonia, mutta samalla
ovat etdisyydetkin késittamattoman suuria.

Jos katsomme oman galaksimme kiekon ti-
lavuutta ilman halokehdd, jossa pallomaiset
tahtijoukot sijaitsevat, oletuksella Linnunradan
pitavan sisallaan noin 400 miljardia tahtea, niin
kaikkien tahtien keskimaarainen tahtivali olisi
3.72 valovuotta 1.4 parsekia. Padsarjan tahtia
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MATIAS PAATALO

F, K ja G olisi 104 miljardia, ja niiden keski-
maarainen vali 14,3 valovuotta. Tasta joukosta
lahinna Auringon kaltaisia olisivat eri vaiheessa
olevat G-tahdet, joita olisi noin 7,28 miljardia,
mutta keskim@ardinen etdisyys hyppaisi jo 204
valovuoteen.

Auringon lahiymparistossa valtaosa tahdistd on
punaisia M-luokan kaapioita ja vk-luokan valkoi-
sia kaapioita. Sadan Auringon ldhelld olevan tah-
den joukossa on vain muutama G-spektrin tahti.
Tassa on huomioitava myods spiraalihaaramme
rakenne, joka on harvatahtista aluetta. Linnunra-
dan keskustassa tahtitiheys kasvaa rajusti. Talla
on merkitysté sivilisaatioiden valisten yhteyksien
kannalta. Olemme ehka syrjakyldan asukkeja.

Hiiliperdisen elamén vaatimukset ovat selvat.
Elama vaatii syntyakseen ja kehittydkseen noin
pari miljardia vuotta. Téahden tulee olla pieni-
massainen ja keskikokoinen, kuten Aurinko, ettei
se polta vetyaan ennen aikojaan, kuten raskaat
tahdet tekevat. Muutamat raskaat tahdet satei-
levét energiaansa ulos nopeudella, jossa tdhden
kokonaiselinika on vain vaivaiset 400 miljoonaa
vuotta. Sellainen on esimerkiksi 26 valovuoden
etaisyydessa kirkkaana loistava Lyyran Vega.

Kapea aikapilari ja supernovat

Hiilen syntyminen galakseihin perustuu super-
novien rajahdysten lukuméaraan. Hiiltd on syn-
tynyt Linnunrataan sen nuoruusvuosina runsaas-
ti, kun ensimmaiset tahtisukupolvet poistuivat.
Galaksimme elda nyt rauhallisempaa vaihetta ja
hiilta syntyy huomattavasti vdhemmén. Elamén
rakennusaineita todellakin loytyy kaikkialta Lin-
nunradasta.

Elaman mahdollisuutta voidaan tarkastella
koko maailmankaikkeuden tai vain yksittdisen
galaksin mittakaavassa. Linnunradan ikéd on va-
hintd4an 10 miljardia vuotta. Voimme kuvitella
ensin itsemme Linnunradan kehitysspektriin si-
joitetussa aikapilarissa ja todentaa sivilisaatiom-
me olevan olemassa tiettyjen ehtojen vallitessa.
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Koska hiiltd ja muita elamédn rakennusaineita
alkoi ilmestyd Linnunrataan sen ollessa noin 4
miljardin vuoden ikdinen, on elama ollut mahdol-
lista noin 6 miljardia vuotta ennen meita.

Koska on ehka erikoislaatuista ajatella mei-
ta galaksimme ensimmaiseksi sivilisaatioksi,
rakentakaamme aikapilarista skanneri, jonka
skannauspinnan leveys on 2 miljoonaa vuotta.
Skannerimme havaitsee kaikki elaman merkit ja
tekniset sivilisaatiot 6 miljardin vuoden ajalta.
Kun skannaamme Linnunrataa sen nuoruuden
suuntaan, loyddmme ajanjaksolta miljoona ela-
mén saareketta ja kymmeniatuhansia teknisia
sivilisaatioita. Mutta kaikki ei ole niin kuin pi-
taisi. Kaventakaamme aikapilarin leveys oman
teknisen ikimme, noin 200 vuoden levyiseksi
ja skannatkaamme uudelleen. Montako saman-
aikaista sivilisaatiota saamme? Emme yhtdan,
mika on outo tulos.

Elamaa kylla on lahes kaikkialla, mutta ei yh-
taan kaltaistamme jarkiolentoa. Silti galaksissam-
me voi olla sen olemassaolon aikana miljoona si-
vilisaatiota - eri aikaan. Sivisaatioita putkahtelee
sielld ja taalla, syntyy ja kuolee pois eri syista,
mutta kosmisessa aikaskaalassa sivilisaatioiden
eliniat ovat vain muutamia miljoonia vuosia, ei-
vatka niiden tekniset huiput ja tieteen parhaat
kukoistuskaudet osu lainkaan samalle aika-akse-
lille. Niinpa voimme todeta suuren hiljaisuuden
jatkuvan.

Maapallo vaikeroi

Suurelle hiljaisuudelle on myos muita selittavia
tekijoita. Elamme vaihetta, jolloin kosminen pu-
helin ei vield soi. On hyvin helposti todistettavis-
sa, milla tekniikoilla maapallo ja sivilisaatiomme
voitaisiin havaita muualta avaruudesta, kaikkialta
noin 50 valovuoden séteelta. Maapallo nimittain
huutaa ja vaikeroi tahattoman radioséteilyn muo-
dossa, karkijoukossa sotilaalliset tutkat. Sitten
tulevat normaalitradiolahetykset. Tamé karkaava
radioséteilyn rintama on aikoja sitten ohittanut
lahimmat tahdet. Seuraavan viidenkymmenen
vuoden aikana rintama voi tormata tahteen, jon-
ka eraalla planeetalla keksitaan pieni maapallo
ihmiskuntineen. [
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KESKUSTELUVA

Ufotutkijoiden pyrittava
fieteelliseen tutkimusotteeseen

Myds Skepsis ry:sté I6ytynee potentiaalisia suunnanndyttéjid ja henkil6itd, jotka haluavat
oikeasti paneutua ns. yliluonnollisen tutkimiseen.

uten ufotutkimuksen alkuaikoina, niin

yha nykyisinkin tutkimuksessa pyritaan

etsimdan havainnoille jo tunnettuja syita.
seikoista johtuen edelleenkin tunnistamattomiksi,
joten ufotutkimuksen on mietittava jatkuvasti uusia
keinoja ko. havaintojen selvittdmiseksi, sekéd/tai to-
dentamiseksi.

Erés tallaiseksi muodostuva viline syntyy Suo-
men Ufotutkijat ry:n aloittamasta havaintoraporttien
digitaalisesta tietokannasta. Tietokannasta tullaan
tekemaan kattavia hakuja, ja se voi omalta osaltaan
auttaa selvittdmaan vield tuntemattomiksi jadneiden
ufoilmiodiden todellista luonnetta.

Jo tassa vaiheessa selvaa kuitenkin on se, ettei
pelkka havaintoilmoitusten keruu johda tieteellisesti
pitaviin tuloksiin. Téast4 huolimatta havaintoraport-
tien tietokantaa voidaan kayttda yhtena, tutkimusta
tdydentaviana valineeni, jotta jatkossa olisi mahdol-
lista saada tieteellisesti pitavaa todistusaineistoa.

Havaintojen keruusta

Valtaosa havaintoilmoituksista tulee Suomen Ufo-
tutkijat ry:n tietoon yhdistykseen kuulumattomilta
yksityishenkiloilta sekéd ufotutkijoiden tuttavapiirin
sekd tutkijoiden yleisen tunnettuuden kautta, jolloin
ihmiset voivat mainita omista havainnoistaan suo-
raan tutkijalle.

Jokaista havaitsijaa olisi kuitenkin syyta pystyd
haastattelemaan myos henkilokohtaisesti, ilman yli-
maardisia hairitsevia tekijoitd. Paras ymparistdo on
ehdoitta havainnontekijan koti, jossa voidaan varata
riittavasti aikaa avoimelle keskustelulle.

On pidettava mielessa, ettd ufotutkimus pyrkii en-
sisijaisesti etsimaan subjektiivisille havaintoilmoi-
tukselle ns. todennakoisimman, mutta kuitenkin
havaintoilmoituksen erityispiirteet kattavasti huomi-
oonottavan, joolemassaolevan selitysmallin. Taman
selitysmallin etsimiseksi tutkijan pitdd harkita kei-
noja, joilla jo tunnetut ilmiot (ihmisen seka luonnon
aiheuttamat) voidaan kattavasti karsia. Tassa kohdin
on syyta painottaa myos sitd, ettd havaitsijalle olisi
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hyva antaa mahdollisuus havaintoyhteenvedon seka
alustavan arvioinnin luettuaan kirjata ylos mahdol-

Tutkijan tulee pyrkia mahdollisuuksiensa mukaan
tutkimaan eteensa tulleita havaintoja objektiivisel-
la (avoimella), mutta kuitenkin kriittisella otteella.
Kiriittisyys ei suinkaan tarkoita sitd, ettd tutkijalla
on sisdinen, pakottava pyrkimys (ennakkoasenne)
selittaa kaikki eteensa tulleet havainnot jo tiedossa
oleviksi ilmibiksi. Ehdoitta em. sadnto patee myos
vastakkaiseen ennakkoasenteeseen, jossa kaikki
eteen tulevat havainnot jaavat ufoiksi.

Valitettavasti tutkimuksessa kumpaakin menet-
telytapaa on ajoittain nahty, jolloin tutkija on “10y-
tanyt” selityksen havainnolle ottamatta huomioon
havainnon erityspiirteita tai sen todenndkoisinté seli-
tysmallia. Pahin virhe kautta aikojen on ollut darip4i-
den pyrkimys selittda tyhjentavasti koko ilmiokentta
yhdella, kaikenkattavalla selitysmallilla. Esimerkki-
na tallaisista voisivat olla vaikkapa suokaasu, kaik-
kien havaitsijoiden leimaaminen mieleltaan sairaiksi
seka ennakkoasenne, etta kaikki havainnot ovat ns.
lentavia lautasia. Kuitenkin parhaimmillaan nama
“kaikenkattavat” teoriat voivat auttaa tarkentamaan
ja parantamaan tutkimuksen laatua.

Sanomattakin lienee selvad, ettahyva tutkijapysyy
jatkuvasti ajan tasalla mm. tekniikan kehittymisen
sekd luonnonilmididen tuntemuksen suhteen.

Mita hypoteettiseen ihannetutkijaan tulisi, olisi han
kasvanut ymparistossd, jossa ei olisi pakkosyotetty
johonkin uskomukseen perustuvaa maailmankuvaa.
Kuitenkaan tieteellisen, yksinkertaisimman ja samal-
la todennédkoisimmain selityksen etsiminen ei taysin
pade ufoilmioihin, silld on muistettava, ettemme
valttamatta tieda objektiivista lahtotilannetta.

On myoskin muistettava, ettd suhtaudumme ympa-
roivaan, ehkédpa jossakin madrin vield tieteenkin mit-
takaavassa subjektiiviseen todellisuuteen ihmislajin
tavoin. Ajattelutapamme ei valttamétta ole kaikessa
suhteessa universaali, kun otetaan viitekehykseksi
vieraan alyn mahdollisuus, ottamatta kuitenkaan en-
nakkokdsitystd vaitetyn vieraan alyn alkuperdan.
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Selitysmalleja?

Karl G. Jungin arkkityypit [1]

Karl G. Jungin teoria ns. kollektiivisesta piilota-
junnasta, jossa jokaisella ihmiselld on yhtendinen
symboliikka saattaisi selittdd osin seka ufoilmiot
etta -kontaktit. Ovathan havainnot monesti klassi-
sen havaintoilmoituksen kaltaisia samankaltaisine
piirteineen sek pelkistetyn olemuksen suhteen. On
kuitenkin syytd panna merkille, ettd yleisesti tiedossa
oleva mielikuva ufoilmididen ulkoisista piirteista
saattaa aikaansaada omalta osaltaan etukéteissen-
suuria, ja siitd syysta “’klassisen mallin” havainnot
voivat tulla korostetusti esille.

Mielestani Matti Pitkiasen teorioilla [2] (ks. Pit-
késen URO:44n kirjoittama artikkeli) on edellytykset
selittdd omalta osaltaan Jungin teoriaa kollektiivises-
ta piilotajunnasta, kun otetaan reaalitodellisuudessa
huomioon kollektiivisen piilotajunnan syy-seuraus-
suhteiden loytaminen.

Migreeni

paansarkya, kyseessé voi olla migreenikohtaus. Ns.
klassisen migreenin aura voi omalta osaltaan selittda
ainakin osan ufo- seka kontaktitapauksista. Mikali
kyseeseen tulee migreenin aiheuttama aistiharha,
olisi paansaryn alettava vahitellen havainnon teke-
misen jalkeen.

Migreenin auroista tavallisin on ns. skotooma,
joka on sahalaitainen, variseva kuvio. Skotoomien
muodot voivat vaihdella suurestikin; niitd on aina
kirkkaista laikista taydelliseen ndkokentdn pimene-
miseen. Myos puheen tai ymmartamisen muutoksia
voi esiintya seki eriasteisia puutumisia ja halvaus-
oireita. Lisaksi migreenikohtausten yhteydessda on
kerrottu huimauksen tunteesta, tasapainohdiridista
ja pyortymisista.

Myos seuraavia, ajatteluun liittyvid toimintahai-
ridita on aurailmion yhteydessa raportoitu: takautu-
mat, akilliset lahimuistin katoamiset, sekavuustilat,
hahmottamisongelmat, deja vu -tilat, erilaiset na-
koaistin muutokset (aistiharhat), pakko-ajatukset ja
4darimmilldan jopa mania. Joillakin saattaa esiintya
huimausta tai tasapainohiirivitd, jopa pyortymisia

[3].
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DNA, psykologinen ominaisuus

Laaketieteen keinoin voisi olla mahdollisuus loy-
taa havainnon kokeneista ihmisistd yhtenevaisia
ominaisuuksia, esim. DNA-rakenteessa. Ehka myos
psykologinen ominaisuus voisi tulla kyseeseen. On
jo todettu, ettd henkiloilla on ufokokemuksia sosiaa-
lisesta asemastaan huolimatta, eiké ns. rationaalinen
ajattelutapa poista mahdollisuutta em. ilmididen ko-
kemiseen. Auktoriteettien painoarvon ylikorostami-
nen ei ole tahdnkddn mennessa pystynyt selittimdan
havaintoja, joten on kehitettava muita keinoja ha-
vaintojen todellisen alkuperén selvittimiseksi.

Mitd kontaktin kokijaan tulee, olisi hdnen hyva
miettia, miksi ns. kontaktien informaatio on ristirii-
dassa omien kokemusten kanssa. Esimerkkina em.
humanoidien ns. “rauhaa ja rakkautta” -sanoma,
joka ei pade kokijan omien, yleensd omasta tahdosta
tdysin riippumattomien kokemusten kanssa.

Ufoilmiot vs. muut ilmiot?

Mikali tarkastellaan ufoilmiodistd tehtyja havain-
toilmoituksia, on selvésti havaittavissa yhdenmu-
kaisuuksia muihin ns. paranormaalien ilmididen
suhteen. Oiseen aikaan tapahtuneet ufohavainnot

muistuttavat yleensa ns. “kummitusvalokuvien” [4]
valoilmioita. On kuitenkin huomioitava, etta “kum-
mitusvalokuvien” ilmiot eivat yleensa nay havait-
sijalle kuvan ottohetkelld, toisin kuin taivaalla na-
kyvat valoilmibot, jotka jalkimmadisessa tapauksessa
luokitellaan ufoiksi (poislukien kameratekniikasta
johtuvat heijastukset yms.).

Havaintokertomusten ja yollisten valoilmitiden
(NL) suhteen on selva ristiriita, silla havaintoker-
tomusten (etenkin kontaktitapaukset) informaatio
puoltaa ufoilmididen olevan mahdollisimman huo-
maamattomia, kun taas yollinen valoilmio herattaa
suurta huomiota itseensa. Mikali leikitadn hetken
aikaa ajatuksella, ettd yollinen, tuntemattomaksi
sessa (ja ufoilmididen sekd kontaktien aiheuttaja
olisi sama), mita logiikkaa tallaisessa toiminnassa
olisi? Ajovalo(i)sta ei ilmeisesti ole kyse, silla hyvin
harvoin valoilmion on kerrottu valaisevan ymparis-
todan. Ja naissakin havainnoissa on syytd olettaa
valoilmion olleen hyvin ldhelld maanpintaa.

Kontaktitapauksissa on selvid yhtenevaisia piirtei-
ta kiisteltyihin kokemuksiin, joita ihmiset ovat ker-
toneet kokeneensa kuoleman hetkella (Near Death
Experience) [5, 6] seka kehostairtautumisilmioihin
(Out Of Body Experience) [7, 8]. Samankaltaisina
piirteina voidaan mainita mm. kirkkaan, mutta kui-
tenkin silmia haikaisemattoman valoilmion sekd/tai
erindkoisten, yleensd humanoidimaisten piirteiden
omaavien hahmojen kohtaamiset.

On mielenkiintoista panna merkille monen kon-
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taktitapauksen tapahtuvan yoll4, jolloin kokija ei voi
olla taysin varma tietoisuuden tilastaan. Tapahtuiko
kokemus taysin hereilld, vai mahdollisesti jossakin
muussa tajunnan tilassa? Paivatajunnassa tapahtuvia
kontakteja mahdolliset OOBE-, valveuni- tai unihal-
vauskokemukset eivat kuitenkaan tyhjentavasti se-
lita, mikali kyseessa on selvisti lineaarinen tapahtu-
mien kulku (ilman muistikatkoksia), eika halvauksen
kaltaisia oireita esiinny (tapauskohtaisesti kuitenkin
tutkittava tulisiko kyseeseen unihalvaus).

Kuntarkastellaan NDE:n jaOOBE:nerojasuhtees-
satoisiinsa, puhutaan yleistaen tahdosta riippumatto-
masta (NDE) seka tietoisesta kehosta irtautumisesta
(OOBE, astraaliprojektio jne.). Kaytannossa termeil-
l4 tarkoitetaan samaa, kiistelty4 ilmiota. Ja kuten tuli
jo todettua, kontaktien tapaan myos NDE:ssa seké
OOBE:ssa on kirjava skaala erilaisia kokemuksia
- niin kohtaamien hahmojen kuin ymparistonkin
suhteen. Nayttaa silté ettd etenkin NDE-kokemukset
ovat riippuvaisia kokijan maailmankuvasta, sek4 ko.
hetken tuntemuksista, joista kokemus muovautuu
ulkoisilta piirteilta tutun omaiseksi. Valveunissa taas
uni on erotettavissa paivatajunnan muistoista, kun-
han valveunille ei anneta liian suurta painoarvoa.

Mielestdani unihalvauksen tutkinnassa pyritdan
vaarin perustein sisallyttamaan kaikenkattavas-
ti myos ns. OOBE-kokemukset (lue esim. Elena
Seikkalan Pro gradu-tutkielma ”Oinen kauhu - ko-
kemus ja selviytyminen unihalvauksesta kérsivilla”,
Tampereen Yliopisto, psykologian laitos). OOBE
on pystytty todentamaan olemassaolevaksi ilmioksi
(mikali mm. Charles T. Tartin kokeet [9] suoritettiin
tieteellisten menettelytapojen mukaisesti), vaikka
sitd ei olekaan tieteellisen yhteison piirissa yleisesti
hyvaksytty.

Entistda enemman painoarvoa on asetettava seuraa-
vankaltaisille ufohavainnoille:

- havaitsija tuntee tarvetta katsoa tiettyyn suuntaan
ennen havainnon alkamista

- vain osa aistii havainnon

- vain tallennusvaline kuvaa kohteen

- tallennusviline ei tallentanut silmin havaittua
kohdetta.

Mielestani hyva ufotutkija ei siis ennakolta poissulje
havaintoilmoituksista (eli raakamateriaalista) tapa-
uksia, jotka eivat sovi esim. yhden piirteen vuoksi
ns. klassiseksi muodostuneeseen havaintokertomuk-
seen. Tallaisesta voisi antaa seuraavassa karkean esi-
merkin: mikéli havainnon yhteydessd nahdaan pienia
punaisia olentoja harmaiden sijasta, ei havaintoa ko.
yksityiskohdan vuoksi tulisi kasitelld millaan muotoa
poikkeavasti, jne.
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Ufotutkimuksen kaantopuolesta

Tutkimusta hidastavia tekijoitd yksilokohtaisella
tasolla ovat mm. seuraavat seikat:

- tutkijan naiivius (eli “sinisilmaisyys”)

- aarimmaisyydet (adriskeptikot, ufouskovaiset)

- tapaviittelyt

- tutkimuksen (liiallinen) kaupallistuminen

- tilastoharhat

- huijaukset

- salaliittoteoriat

- puhekielen vaara tulkinta UFOsta, jolla tarkoite-
taan paasaantoisesti ’lentavaa lautasta” (sisaltaa olet-
tamuksen vieraan alyn lentokykyisesta laitteesta)

- ja joskus tutkijan liian antaumuksellinen tutki-
musote

Viimeksi mainittu voi johtaa siihen, ettd mielenkiinto
tutkimusta kohtaan loppuu tdysin tai perati siihen,
ettd taustalla olevan, toistaiseksi tuntemattoman ilmi-
on/ilmididen mahdollisuus kielletd4n taysin. Pahim-
massa tapauksessa tutkija alkaa kannattaa jompaa
kumpaa dérisuhtautumista ufohavaintoihin, eli tie-
tynlaisesta darisuhtautumisesta tulee hanelle uskon-
non kaltainen, ennakkoasenteellinen vakaumus.
Tutkijan on pidettava mielessa tieteellinen tutki-
musote (joka on ainoa keino pyrkia objektiiviseen
maailmankuvaan), mutta on varottava liiallista tu-
keutumista ”valmiiseen” maailmankuvaan, oli sitten
kyse uskonnon, opin ja/tai tieteen varaan rakennetus-
taajattelumallista. Jokainen voi pyrkia tekemaan par-
haansa, vaikka suhtaudummekin kaikesta huolimatta
tieteen nakokulmasta tarkasteltuna liian subjektiivi-
sesti meitd ymparoivadn todellisuuteen.
liiaksi ufotutkimuksen historiallisia merkkipaaluja,
vaikka pédapaino pitaisi olla nykyhetken seka tule-
vaisuuden havaintojen tutkimisessa. Ehdoitta tAma
neuvo soveltuu kaytettavaksi myos tapavaittelyihin,
joihin Vesa Tenhusen kirjoittama artikkeli ”Argu-
mentoinnin virheet” antaa lisavalaistusta [10], seka
salaliittoteorioiden kiivaaseen etsimiseen. Ovatko
jalkimmaisen tutkijat tulleet ikina ajatelleeksi seu-
raavaa: mikéli jonkin salaliittoteorian taustalla on
edes jollakin tasolla todellisia tapahtumia, myontai-
sikd virallinen taho tapahtuneen todeksi?
Auktoriteettien antamaan ufoinformaatioon tulee
suhtautua samalla varovaisuudella kuin vaitettyihin,
yksityishenkiloiden tekemiin havaintoihin. Tassa
kohden korostuu kritiikittoman suhtautumisen kar-
siminen itsestaan, menematta kuitenkaan mukaan
hypoteettisiin salaliittoteorioihin. Kyseessd saattaa
olla pelkastaan viranomaisten muodollinen rutiini,
joiden mukaan mahdollisista havainnoista tiedote-
taan ulospain (tai ollaan tiedottamatta) tietyn menet-
telytavan mukaisesti. Yleensa kummassakaan tapa-
uksessa havaintoilmoitusta ei voi vahvistaa toisesta,
riippumattomasta lahteesta.
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On aina pidettava mielessa se, etta havaitsija ei
valttamatta kerro havaintoa selventavaa yksityiskoh-
taa hapeamisen pelossa tms. Voi nimittdin olla niin,
ettda havaitsija itse 1oytaa jonkin hurjalta kuuluvan
yksityiskohdan taustalta tunnetun syyn, mutta ei
halua sita tutkijalle ilmoittaa. N4in uuden, havaintoa
tarkentavan informaation pimittdminen jattd4 tapa-
uksen ufotutkijoille selvittamattomaksi, eli UFOksi.
Jokaisen havainnontekijan tulisi tietda, ettd tutkijoi-
ta sitoo vaitiolovelvollisuus, eikd yhdistyksemme
motiivina ole saattaa havaitsijaa missaan vaiheessa
naurunalaiseksi.

Mielestani ufotutkimus eparoi liian paljon poikki-
tieteellisyyden lisdksi ottaa kdyttoonsa keinoja, joita
tiedeyhteiso ei ole virallisesti hyvéksynyt olemas-
saoleviksi. Taytyy kuitenkin painottaa, ettei rinnak-
kaisille keinoille tule antaa minkaanlaista virallista
painoarvoa, ellei mahdollisesti yksityisen tutkijan
kayttama “tutkimusmenetelma” tuo eteen tilannetta,
joka voitaisiin myos tieteellisin keinoin todentaa. En-
nenkaikkea, yksityiselld tasollamahdollisten rinnak-
kaistenkeinojen kayttdminen voi parhaimmillaankin
olla vain tieteellisen ufotutkimuksen tukena, kun
siina toimitaan edella esitetyn ehdon mukaisesti.

Monesti julkisuudessa esiintyva ennakkoasenne
UFO-lyhenteen liittamisestd ’lentavadn lautaseen” ei
helpota havaintojen keraamista. Lisaksi erds ihmisen
luonnollinen puolustusmekanismi (rakennettuun,
turvalliseen maailmankuvaansa kuulumattoman,
itselle tuntemattomaksi jadneen ilmion viliton kiel-
taiminen) on omiaan estamaan avointa informaation
keruuta.

Osittain em. syyn johdosta ufotutkijoiden kay-
tossa ei ole laheskdan kattava havaintomateriaali,
vaan joidenkin arvioiden mukaan havaintoja tehdaan
kymmen- tai satakertaisesti ufotutkijoiden tiedossa
ettd ainoastaan osa kaikista havainnoista tulee tutki-
joiden tietoon. Tutkijan on hyva pitaa jalat maassa,
vaikka eteen tuntuisi tulleen se vuosisadan havain-
to. Monesti “outojen” yksityiskohtien takaa loytyy
tunnettu selitys.

Tulevaisuuden suuntaviivoista

On tullut selvéksi, etta ufotutkimuksen eteenpain
vieminen tarkoittaa esim. Hessdalenin [11] kaltaisten
tutkimusprojektien kehittamista seka kayttoonottoa,
jotka eivat ole riippuvaisia ihmisaisteista. Samalla
vahingossa tehdyistd havainnoista voidaan péaasta
aktiivisempaanrooliin. Havaintoilmoitukset auttavat
omalta osaltaan selvittimaan paikkoja, joihin tutki-
musvilineistoa tulisi kulloinkin vieda. Tieteellisesta
tutkimusta voidaan suorittaa ainakin kahdella eri
tavoin: joko siirretdan tutkimusvalineisto paikkaan,
joissa on havaittu ufoilmioita sdannollisin valiajoin,
tai/seké rakentamalla pysyva tutkimusasema johon-
kin tiettyyn paikkaan (esim. Pudasjarvi).
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Yhé suuremmassa madarin Hessdalenin kaltaiset
tutkimusprojektit tulevat tarpeellisiksi, silla jo pel-
kastaan nykytekniikan kehitys vie jatkuvasti pai-
noarvoa tutkijoille toimitetusta todistusaineistosta.
Mikaan em. projekteista ei kuitenkaan ole mahdol-
lista toteuttaa ilman niihin erityisesti osoitettavaa,
huomattavaa rahoitusta. Néin ollen jokainen lah-
joitus ufotutkimuksen kehittamiseen on enemman
kuin tervetullut lisd parantamaan mahdollisuutta
ufoilmididen arvoituksen selvittamiseen. |
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vuotta. Hdan on ollut ja on edelleen mukana myos
kenttdtyossd tutkijajasenen nimikkeelld. Liscksi han
kuuluu SUT:n hallitukseen. Tamd artikkeli loytyy
kokonbaisuudessaan SUT:n kotisivuilta.
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OLAVI KIVINIEMI

K

C.E.M Hanselin 36 vuotta sitten julkaistu
kirja “ESP - A Scientific Evaluation” on
epéileméttd edelleenkin hyvin merkittava.
Siiné on tuotu esiin parapsykologian térkei-
td kdytdnndén pulmia.

Skeptikoiden liséksi myds parapsykologian
tutkijoiden ja harrastajien pitdisi viimeistdén
nyt lukea kyseinen teos.

ansel on psykologian professori Wale-
Hsin yliopistosta. Hanen Kkirjaansa voi

daan kutsua yhdeksi skeptisen kirjalli-
suuden tarkeimmista klassikoista. Kirjalla on ol-
Iut suuri vaikutus kaytannossa, silla sen kaikuja
on ollut usein havaittavissa myos myohemmassa
kirjallisuudessa.

Kirjan alussa Hansel esittelee aihealueen histo-
riaa ja sithen kuuluvia kasitteita. ESP on Iyhenne
kasitteestd “extrasensory perception” eli aistien
ulkopuolinen havaitseminen. Liséksi alueeseen
kuuluu psykokinesia eli vaikuttaminen ainee-
seen. Hansel kertoo myos omat ldhtokohtansa.
Huomioni kiinnittyi varsinkin seuraaviin kohtiin
(oma vapaa kaannokseni varsin koukkuisesta
tekstista):

”Parapsykologisen tutkimuksen kohteena ole-
va prosessi on sekd hypoteettinen ettia a priori
aarimmaisen epatodenndkoinen. Mika tahansa
tuloksen aiheuttanut tunnettu syy on hyvin pal-
jon todennédkoisempi kuin tarkasteltavana oleva
hypoteettinen prosessi. Mahdollista muuta selit-
tavaa prosessia kuin aistien ulkopuolinen havait-
seminen - edellyttien, ettd se on hyvin tunnettu
- ei pida hylata silla perusteella, ettd se on mo-
nimutkainen tai ei nayta todennakoiseltd, ettd se
on oikea.” (s. 17)

”Jos tuloksen syyna voisi olla huijaustemppu, niin
kokeen on katsottava olevan epatyydyttava todis-
te ESP:sta siita riippumatta paatetaanko lopulta,
etta sellaista temppua todella kéytettiin.” (s. 18)

40

KIRJAT

assikko 36 vuoden takaa

Edellisistahan voisi tulkita Hanselin tarkoitta-
van sita, ettd ESP on a priori mahdoton ajatus ja
sen kasittelyssa voidaan luopua “Occamin par-
taveitsestd”.

Pikkutarkkaa tapausten kasittelya

Perusteiden lapikaynnin jalkeen kirjassa on
lyhyt yhteenveto ESP:n kokeellisen tutkimuk-
sen kehityksestd ja esimerkkeja varhaisista tut-
kimuksista. Sitten jatketaan paateemalla eli to-
distusvoimaisimpien ESP-kokeiden kriittisella
tarkastelulla. Loppupuolella kasitellaan lyhyesti
psykokinesian kokeellista tutkimusta ja viimei-
simpia ESP-tutkimuksen suuntia, jonka jalkeen
tehdddn yhteenveto kokeellisesta tutkimuksesta.

Lopussa kisitellaan vield spontaanitapauksia
seka fysikaalisia ja mentaalisia meedioita. En-
nen ldhdeviittauksia ja lisakirjallisuutta annetaan
parapsykologialle lopullinen tuomio johtop@da-
toksissa.

Hansel kertoo monista kokeista lyhyesti, mut-
ta keskittyy perusteellisesti kuuluisiin Pearce-
Pratt (1933-34)-, Pratt-Woodruff (1939)- ja
Soal-Goldney/Soal-Bateman (1954)-koesar-
joihin seka telepaattisiin walesilaisiin koulupoi-
kiin (1958). Niista kolme ensimmaista sarjaa
on poimittu parapsykologian tutkijoiden omista
luetteloista. Hansel kavi henkilokohtaisesti tu-
tustumassa Duken yliopiston tutkimustiloihin.
Mainostetusta vedenpitavyydestd huolimatta han
loysi kokeiden jérjestelyista aukkoja, jotka olisi-
vat tehneet vilpin mahdolliseksi.

Hansel kay tarkasti l4pi valitsemiaan esimerk-
kitutkimuksia. Han esittelee yksityiskohtaisesti
kokeiden suoritustavan ja tulokset. Sitten han ot-
taa esille koejarjestelyjen heikkoudet, esimerkik-
si mahdollisuudet aistein havaittaviin vihjeisiin,
puutteet tulosten kirjaustavoissa ja kirjaajien sok-
koutuksessa, puutteet satunnaistamismenetelmis-
s4 janiin edelleen. Ehki tarkein toistuva teema on
kuitenkin vilpin mahdollisuuksien selvittiminen.
Soal-Goldney -koesarjassa esittely mahdollisista
eri henkiloiden valisista salaliitoista ja huijausta-
pojen yhdistelmistd on suorastaan uuvuttava.
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Sama pikkutarkkuus toistuu spontaanitapaus-
ten kasittelyssa. Hansel kidy lapi ansiokkaalla
tavalla maallikkohavaintojen mahdolliset virhe-
lahteet, esimerkiksi virhetulkinnat, muistin epa-
luotettavuuden ja haastattelijoiden herkk#duskoi-
suuden vaikutukset. Meedioiden tapauksessa
paateemana on taas huijaus eli pimeédssa tapah-
tuvat temput ja tietojen onkiminen kokeilevilla
kysymyksilla.

Loppupaitelmien oikeellisuus?

Kirjan lopun johtopaatokset ovat karkeasti seu-
raavat:

1. Parapsykologien kokeissa on saatu niin poik-
keavia tuloksia, etta niita ei voida selittaa sattu-
man aiheuttamiksi.

2. Joissakin tapauksissa tulokset ovat aiheutu-
neet selvasti todetusta huijauksesta.

3. Kokeiden jarjestelyissa on ollut niin pahoja
puutteita, ettd tulokset eivét ole ratkaisevia.

4. Vilppi on paljon todennakoisempi selitys
kuin paranormaalien prosessien olemassaolo.

Hanselin kirjaon epéilemétta hyvin merkittava.
Siind on tuotu esiin tarkeita kdytannon pulmia
parapsykologiassa. Skeptikoiden liséksi myos pa-
rapsykologian tutkijoiden ja harrastajien pitaisi
lukea kirja. Yritin selvittaa sen aikanaan aiheut-
tamia reaktioita julkisuudessa; aika vahan loytyi,
mutta sentdan parapsykologian tutkijan Charles
Honortonin kirja-arvostelu (The Journal of Pa-
rapsychology 1/1967).

Ovatko kirjan loppupaatelmit sitten oikeita?
Antaako kirja parapsykologiasta oikean kuvan?
Kokeellisen tutkimuksen osalta itsellani ei ole

arvioinnin edellyttimia perustietoja. Honorton
toteaa kirjaa mainostettavan kiihkottomana ja
kattavana tieteellisena katsauksena. Han on jyr-
kasti toista mielta ja arvostelee kirjaa tapausten
valinnasta ja toisaalta vaikenemisesta hankalis-
ta tapauksista, tieteellisen johdonmukaisuuden
puutteesta, monista selvista asiavirheista ja asian-
tuntemattomuudesta parapsykologian suhteen.

Omasta mielestani spontaanitapausten kisittely
on ylikriittista. Hansel ei esimerkiksi ota huo-
mioon sitd mahdollisuutta, etta tapauksia olisi
merkitty tarkasti muistiin tuoreeltaan ja kasitelty
jopa oikeudessa. Turhan varmalta tuntui myos
vaite: "Mitkédan tutkitut kertomukset eivat ole
kestaneet kriittista tarkastelua.” (s. 189)

Hansel on noudattanut kirjan alussa esitta-
midan suuntaviivoja jarjestelmallisesti loppuun
asti. Hanen lahestymistapansa on aukoton. Yhta
koetta ei voida koskaan pitaa ratkaisevana. Kun
salaliittolaisten piirid laajennetaan riittavasti, niin
kaikki tapaukset ja tutkimukset voidaan olettaa
huijaukseksi. Jos vilppi on aina todennakoisempi
kuin paranormaali prosessi, niin siina sitd ollaan.
Kaikki on lopultakin vain mielipidettd, vaikka
jonkun mielipide voi olla paremmin perusteltu
kuin jonkun toisen. Omasta mielestani kuiten-
kin Occamin partaveitsi olisi aina tarpeellinen
tyokalu.

C. E. M. Hansel: ESP - A Scientific Evaluation.
MacGibbon & Kee Ltd 1966. XXI + 263 sivua.

Kokouskutsu

Skepsis ry:n sdantojen mukainen syyskokous
pidetdan keskiviikkona 6. marraskuuta
2002 kello 19.40 (Skepsiksen luentotilaisuu-
den jalkeen) Tieteiden talossa, Kirkkokatu 6,
Helsinki.

Kokouksen esityslista:

1. Kokouksen avaus

2. Valitaan kokouksen puheenjohtaja, sihteeri,
kaksi poytéakirjantarkastajaa ja kaksi danten-

laskijaa

3. Todetaan kokouksen laillisuus ja paatos-
valtaisuus

4. Hyvaksytaan kokouksen tyojarjestys

5. Vahvistetaan toimintasuunnitelma, tulo- ja
delle 2003

6.Valitaan hallituksen puheenjohtaja ja muut
jasenet vuodelle 2003

7. Valitaan kaksi tilintarkastajaa ja kaksi vara-
tilintarkastajaa vuodelle 2003

8. Tiedotus- ja muut esille tulevat asiat

9. Kokouksen paattaminen
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limastomuutoksia on ollut aina, mutta ai-
na ei ole ollut niitd hyédyntévid puolueita.
Uskonnot sen sijaan ovat kautta aikojen
tulkinneet taivaan merkkejéd ja pitdneet
kansaa pelossa.

Tiede ei ole kyennyt meitd ndiltd pelkojen
luojilta pelastamaan. Péinvastoin, se on
mennyt mukaan pelkojen hyédyntdmiseen.
Kansaa pelotellaan nyt my@és tieteen nimis-
sé. Tulisiko tieteen alkaa jo pelédtd omaakin
tulevaisuuttaan?

aikki eivat endd nykyaikana pelkaa us-

B kontojen piirista tulevia ennustuksia ih-

misia kohtaavista pahoista vitsauksista.

Tieteen nimissa julkaistut kauhuskenaariot sen
sijaan saavat jopa poliitikotkin liikkeelle.

Vetanevatko tiedemiesten ennustukset kuiten-
kaan vertaa vaikkapa kirjailija Jules Vernen tai
profeetta Jesajan tulevaisuuden nayille luotetta-
vuudessa - pelottavuudessa ehka kyllakin.

Rooman klubin 1972 alulle paneman tutkimuk-
sen “Kasvun rajat” perusteella tehdyn ennusteen
mukaan monien edelleen kdyttimiemme luonnon
varojen olisi tullut loppua jo ajat sitten.

Biologi Rachel Carsonin 60-luvulla suomek-
sikin julkaistun kirjan “Hiljainen kevéat” mukaan
lintujen bongaajien olisi pitanyt keksi4 itselleen
uusi harrastus, jos oikein muistan, jo 1970-lu-
vulla.

Nyt meita pelotellaan ihmisen aiheuttamalla
ilmakehan lampenemisella. Ennustettu muuta-
man asteen lammonnousu tuntuu uhkaavan koko
luontoamme ja olemassaoloamme.

Uusin suomalaisten tulevaisuutta varjostava
asia on arvuuttelu Golf-virran heikkenemisesta.
”Sitten alkaa tapahtua,” uhosi Rooman klubin
Suomen yhdistyksen puheenjohtaja asiaa valot-
taessaan (Keskipohjanmaa 28.09.01). Mitaén pe-
rustelua hén ei arvailulleen esittanyt. Lukija jai
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imetteleméan, kuinka lampotilaeron seurauksena
ilmenevasta virtauksesta tuleekin nyt lampotila-
muutoksen syy.

Totta kai Golf-virran tulee heiketa, jos sita
yllapitava lampotilaero pienenee. Luonto pyrkii
nain sailyttimaan tasapainotilan - ei suinkaan
horjuttamaan sitd. Lampotilaeroja tasapainotta-
vat virtaukset noudattavat tulevaisuudessakin
fysiikan lakeja, omaamatta jotain salaperdista,
jumalaista, pelottavaa arvaamattomuutta.

Niin kauan, kuin ennustelijat eivét selkein pe-
rusteluin muuta nayta, tulee suomalaisten voida
luottaa Golf-virrankin toimittavan virkaansa us-
kollisesti ja harmittomasti myos jalkelaistemme
tata maata asuttaessa.

Kaikki ennustelu on epékiitollista puuhaa, ellei
povata tapahtumaa niin kaukana tulevaisuudessa,
ettei profeetta ole endd itse sanoistaan vastaamas-
sa silloin, kun niiden olisi pitanyt toteutua.

Meteorologit eivat mielelldan anna saatiedotus-
ta seuraavalle viikolle asti, vuosisadan paahan he
uskaltavat kuitenkin ennustaa maapallon lampo-
tilan melkein asteen tarkkuudella, ja kuvailla sen
vaikutuksia luontoon hyvinkin luovasti.

Planeettamme asukkaiden elinolosuhteisiin
vaikuttavat niin monet muuttuvat tekijit, ettd
pitkdn aikavalin ennustelu on aivan liian epi-
luotettavaa oikeuttaakseen véeston pelottelun.

Luonnon arvaamattoman monet tasapainotta-
vat mekanismit sekéd kasvi- ja eldinkunnan ham-
mastyttava sopeutumiskyky ovat tuottaneet petty-
myksia monille tuomiopaivan ennustelijoille.

Se, ettd povaaminen on siirtynyt mustalais-
leirista tieteen leiriin; tulevaisuudella pelottelu
saarnastuolista oppituoliin, ei ole tehnyt siita
eettisesti korkeampitasoista eiké paljoakaan luo-
tettavampaa.

Reijo Siipola
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isto K. Jarvinen ei viitsinyt Skeptikko-
Rlehden edellisessa numerossa 2/2002 tais-

tella homeopatiavakea vastaan heidan
omilla aseillaan. Kuitenkin hén tuli tehneeksi
melkoisen asiavirheen sekoittamalla luomun
steinerlaiseen biodynaamiseen viljelyyn. Myos
komea paraatipotretti arkkinatsi Hessista luomun
mainitsemisen yhteydessd on suoraan sanoen in-
doktrinaatiota. Edustaako tallainen mielikuvayh-
teyksien luominen Jarvisen mielesta kriittista ja
epailevaa tieteellistd asennetta?

Luomu on nimenomaan tieteellinen vastare-
aktio tehomaatalouden aiheuttamiin ymparisto-
ongelmiin ja huomattavan epaeettiseen elainten
kohteluun. Biodynaaminen maatalous taas pe-
rustuu astrologiaan. Tama ei tietenkaén tarkoita
sitd, etta biodynaaminen maatalous olisi sinansa
tuomittavaa nykymaailmassa, joka muutenkin
horjuu lopullisen ymparistokatastrofin partaalla.
Jopa taikauskoon perustuva, ympéristoystavalli-
nen viljelymuoto on nykyisin toivottavampija pe-
rustellumpi kuin maan, meret ja ilmat saastuttava
ja elaimia raakkaava teollinen tuhotehotuotanto.
Ja kuten sanottu, luomu ei ole sama asia kuin
biodynaaminen viljely.

Mikali Jarvinen osoittaisi hyvaa makua ja aitoa
skeptista asennoitumista, voisi hdn pikemmin-
kin etsia analogioita hakkikanaloiden, lihakarjan
suuryksikoiden, teollisten liukuhihnateurasta-
moiden ja natsien keskitys- ja tuhoamisleirien
valilla.

Sita paitsi voitaneen kai sanoa, etta kaikki mita
natsit tekivat ja edustivat, ei suinkaan ole auto-
maattisesti pahaa. On totta, ettd natseja hallitsi
pitkalti taikauskoinen ja epatieteellinen maail-
mankuva, mutta olihan heidan ideologiassaan
paljon myonteistakin, kuten vielakin suositeltavat
terveet elamantavat eli urheilullisuus, ulkoilu ja
puhdas ravinto. Naihin lukeutuu myos heidan
kunnioittava suhtautumisensa luontoon, niin yl-
tioromantisoitu kuin se olikin. Muistaa myos
sopii, ettd natsitkin seurasivat aikansa tiedetta,
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joihin heidéan rotuteoriansa ja sosiaalidarwinis-
minsa osittain perustuivat. Ja vaittihan tiede viela
1800-luvulla, ettei nainen edes ole ihminen, vaan
apina. Enta sitten 1900-luku ja DDT, talidomi ja
freonit? Kuvitella vain saattaa, mita 2000-luvun
geeni- ja nanoteknologia tuovat tullessaan! Niin-
paniin, kylla tieteestakin natsianalogioita loytyy,
mutta ei niiden perusteella suinkaan voi koko
tiedettd tuomita.

Luomumaatalous on siis tieteellinen vastareak-
tiomassateolliselle,koneistetulle tehotuotannolle.
On kai jo kiistattomasti ja tieteellisesti todistettu,
ettei ymparistd kestd nykymenoa (ilmastonmuu-
tos, saastuminen, “ruokaskandaalit” ym.). Tasta
syysta perinteiseen viljelytapaan palaaminen on
kaikin tavoin kannatettavaa. Pitkélla tahtayksella
vain pienimuotoinen, luonnon ja elainten hyvin-
voinnin huomioiva maatalous voi sailya maapal-
lolla. Haluavathan skeptikotkin lastensa saavan
puhdasta ja terveellista ravintoa?

Abusus non est usus sed con upteia

- vaarinkaytto ei kayttod vaan turmelemista.

Jussi Niemela

Edella kritisoitua juttuakirjoittaessani yritin tuot-
taa satiiria tai parodiaa. En nahtavasti onnistunut
saamaan aikaan kumpaakaan. Myonnén huonou-
teni, ja pyydan anteeksi.

Risto K. Jarvinen

Jyvaskylassa tapahtuu

Jyvaskylan Skepsis-ryhman 10-vuotisen toimin-
nan kunniaksi jarjestiamme esitelma- ja keskus-
telutilaisuuden, aiheena “nelja nakokulmaa usko-
muslaakintaan” 24.10. 2002 klo 18-20 Jyvaskylan
kaupunginkirjaston Minnansalissa. Esitelmoiji-
n4 ja keskustelijoina mm. Veikko Nanto, prof.
(emer.), kliininen kemia; Markku Myllykangas,
dos., terveyssosiologia; Juha Merikoski, dos.,
fysiikka. Vapaa paasy.

Jyvaskylan skeptikot
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Are religions a threat to
security?

by Ilkka Pyysidinen

Skepsis does not take a position in respect to
religions, but we publish the following article,
which deals with a subject of interest also to
skeptics: the faith in beliefs. Doctor of the-
ology Pyysiainen tells in his article eg. how
(religious) faith has a strange power to control
peoples’ behavior.

”This is because someone with faith often has
a very strong emotional relationship with their
(their group’s) own religious beliefs. When
one has prayed to God every evening since
childhood and has built one’s personal sense of
security upon this, it is extremely hard to stop
praying. Anyone who is used to reading the
newspaper over coffee every morning will feel
quite uncomfortable if the newspaperisn’tthere
one day. How much greater must the believer’s
anguish be, if his daily cherished religion is
questioned or denied.”

Joensuu experiment showed:
the rod didn’t work as
geomancers claimed

by Vesa Tenhunen

Four subjects took partin an experiment on geo-
mancy arranged by the Joensuu region skeptics.
For one of them the rod did not work at all, so
three experiments are recorded in the results.
It cannot be claimed from these results that
geomancy is a flim-flam or that water veins do
not exist. However, we can say that the rod did
not function under experimental conditions as
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the geomancers claim it does. The success rate
for the subjects did not differ from guesses.

Skepsis presents our own
aura camera

by Risto K. Jarvinen

Atthe "Hengen jatiedon messut” (’Fair of spirit
and knowledge”) Skepsis presented our own
aura camera and compared its workings with an
official” aura camera. ”Which seems to be the
more likely explanation: the aura camera brings
to view the human bioenergetic field, or that
the lights seen are produced by light emitting
diodes, which produce the optical effect of an
aura?” asked the skeptics the fair visitors.

A brain neurotransmitter
reveals nonexistant meanings:
dopamine adds belief in the
supernatural

by Pete Pakarinen

A high level of dopamine may produce experi-
ences which people feel are supernatural. In
an experiment conducted by a Swiss neurolo-
gist, raising the level of dopamine made even
skeptics see meanings where there were none.
Dopamine is an important neurotransmitter
substance. It takes part in the brain’s reward
and motivational systems and addictions. Re-
searchers suspect that the role of dopamine in
the reward system is to help us separate relevant
and irrelevant information.

Kaannos: Otto J. Makela
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LIITY SKEPSIKSEN JASENEKSI!

Jos haluat liittyd Skepsiksen jaseneksi, laheta oheinen lomake tai sen kopio taytettyna
Skepsiksen jasenasioista vastaavalle osoitteella:

Anna-Liisa Raiha
Borgstrominkuja 1 B 19
00840 Helsinki
membership @skepsis.fi

Yhdistyksen jasenmaksu vuodelle 2002 (sisaltaa Skeptikko-lehden tilauksen) on 21 euroa
tai alle 20-vuotiailta 10,50 euroa (jos olet alle 20-vuotias, ilmoita syntymaaikasi).
Voit my®os tilata Skeptikko-lehden liittymatta jaseneksi. Tilausmaksu on 24 euroa/vuosi.
Lehtitilausta tehdessa tiedoksi riittavat nimi ja osoite.
Jasenhakemus/tilauskaavake 10ytyy myos Internetista Skepsiksen kotisivuilta: www.skepsis.fi

JASENHAKEMUS
Haluan liittya jaseneksi [Ivain lehtitilaajaksi [

Nimi:

Ammatti ja koulutus:

Lahiosoite:

Postinumero ja -toimipaikka:

Puhelin ja mahdollinen sahkopostiosoite

Haluan Skepsiksen sahkopostituslistalle []

Kokemus Skepsiksen toimialaan liittyvista asioista, mahdollisesti aihetta sivuavat julkaisut, jase-
nyys muissa tieteellisissa yhdistyksissa, erityiset mielenkiinnon kohteet ym.
(kayta tarvittaessa erillista paperia):

Korostamme kuitenkin, etta kuka tahansa kiinnostunut voi hakea jasenyytta
yhdistyksen hallitukselta koulutustaustasta ja elamankokemuksesta riippumatta.

Hyviéksyn Skepsis-yhdistyksen saannoissa maaritellyn tarkoituksen ja toimintaperiaatteet
ja haluan liittya yhdistyksen jaseneksi.

Paivays ja allekirjoitus




SKEPSIS

Skepsis ry on vuonna 1987 perustettu suomalaisten skeptikko-
jen yhdistys.

Skepsiksen saantojen mukaan yhdistyksen tarkoitus on:

- Edistaa paranormaaleja ilmioita koskevien vaitteiden objek-
titvista ja puolueetonta tieteellista tutkimusta ottamatta naiden
vaitteiden paikkansapitavyyteen kantaa apriorisin, tutkimusta
edeltavin perustein.

- Yllapitaa tallaisesta tutkimuksesta kiinnostuneiden ihmisten
verkostoa sekd pitaa yhteytta vastaavanlaisiin yhteisoihin ko-
timaassa ja ulkomailla.

- Julkaista paranormaaleja 1lmioita koskevia vaitteita tutkivia
artikkeleja ja kirjoja seka laatia tallaisia vaitteitd siséltavien
julkaisujen bibliografioita.

- Jarjestaa alaan liittyvia kokouksia ja konferensseja seka har-
joittaa valistus- ja tiedotustoimintaa.

Yhdistys on poliittisesti, aatteellisesti ja uskonnollisesti sitou-
tumaton.

Yhdistyksen hallitus voi hyvaksya hakemuksesta yhdistyksen
jaseneksi yksityishenkiloita ja oikeuskelpoisia yhteisoja, jotka
hyviaksyvat edelld mainitut yhdistyksen periaatteet.

Yhdistys julkaisee nelja kertaa vuodessa ilmestyvaa Skeptik-
ko-lehtea.

Mallia yhdistykselle haettiin Yhdysvalloissa 1976 perustetus-
ta CSICOPista (Committee for the Scientific Investigation of
Claims of the Paranormal), mikéd ilmenee mm. yhdistysten sa-
mankaltaisina toimintaperiaatteina.

Skepsis ry toimii kuitenkin itsenaisesti, vaikkakin yhteistyossa
CSICOPin ja muiden vastaavien jarjestojen kanssa. Yhdistys
on ECSOn (European Council of Skeptical Organisations) ja
Tieteellisten seurain valtuuskunnan jasenjirjesto.

Seuraava Skeptikko ilmestyy joulukuussa.
Lehteen tarkoitettu aineisto tulisi olla toimituksessa marraskuun loppuun mennessa.



Skepsis ry:n yhteystiedot
Puhelinpalvelu: 0208 - 355 455
Postiosoite: PL 483, 00101 HELSINKI
Internet: http://www.skepsis.fi
Pankkiyhteys: SAMPO 800011 - 465 302

Jasenasioista ja lehtitilauksista pyydetian neu-
vottelemaan yhdistyksen jasenasioista vastaavan
kanssa. Hanelle toimitetaan myos osoitteenmuu-
tokset:

Anna-Liisa Raiha
Borgstrominkuja 1 B 19
00840 Helsinki

puh. (09) 698 1976
membership@skepsis.fi

Rahastonhoitaja
Veikko Joutsenlahti
Roihuvuorentie 30 A 96
00510 Helsinki

puh: 040-7587286

Skepsis ry:n hallitus vuonna 2002
Puheenjohtaja Jukka Hakkinen
Varapuheenjohtaja Otto J. Makela

Vesa Kolhinen

Pertti Laine

Veikko Nanto

Anna-Liisa Raiha

Goran Tornwall

Alueyhteyshenkilot

Joensuu: Vesa Tenhunen

puh. (013) 123 254; vesat@online.tietokone.fi
Jyvaskyla: Matias Aunola

puh. 050 - 3524 890

Oulu: Sami Tetri

puh. 040 - 586 3099; stetri@mail.student.oulu.fi

Turku: Veikko Nanto
puh. (02) 2440324, 040-5031016
vnanto@netti.fi

Yhdistys toivoo, etta alueilla asuvat ilmoittaisivat
yhdyshenkiloille yhteystietonsa, jotta he voisivat
tiedottaa omalla alueellaan tapahtuvasta toimin-
nasta. Yhteyshenkiloille voi myos ilmoittaa ha-
lukkuutensa osallistua yhdistyksen toimintaan
omalla alueellaan.

Skepsis ry:n tieteellinen
neuvottelukunta

professori Kari Enqvist (puheenjohtaja)
professori Nils Edelman
professori Pertti Hemanus
assistentti Virpi Kalakoski
dosentti Raimo Keskinen
dosentti S.Albert Kivinen
professori Raimo Lehti
professori Anto Leikola
professori Marjaana Lindeman
professori Ilmari Lindgren
professori Nils Mustelin
professori Ilkka Niiniluoto
dosentti Heikki Oja

professori Jeja Pekka Roos
VTM Jan Rydman

professori Heikki Raisinen
dosentti Veijo Saano

professori Lauri Saxén
professori Anssi Saura
professori Raija Sollamo
yliassistentti Lauri Tarkkonen
akatemiaprofessori Raimo Tuomela
FL Tytti Varmavuo

professori Johan von Wright
professori Risto Vuorinen

Skepsiksen haaste

10 000 euroa puhtaana kiteen sille, joka tuottaa valvotuissa olosuhteissa paranormaalin ilmi-

on.

Tahtitieteen tohtori Hannu Karttunen ja taikuri Iiro Seppanen ovat lupautuneet maksamaan
kumpikin 2500 euroa edelld mainitusta kokonaissummasta. Haastesumma voidaan maksaa myos
humanoidistipendina - 10 000 euroa puhtaana ulottimeen sille humanoidille, joka itse noutaa sti-
pendin ja antaa samalla DNA- (tai vastaavan) ndytteen. Poikkeustapauksessa summa voidaan myos
maksaa (mikéli esimerkiksi henkilotunnuksen tai pankkikortin saanti on osoittautunut humanoidille
vaikeaksi) mukana seuraavalle ihmiskontaktiseuralaiselle.
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Paholaisen asianajajan paluu
-teos edelleen saatavilla

Risto Selin, Marketta Ollikainen ja Ilpo V. Salmi (toim.)
Paholaisen asianajajan paluu

Opaskirja skeptikoille

Ursa 1997, Sid. 208 s, 25 euroa

Skepsiksen julkaisema ja Ursan kustantama Paholaisen asianajajan
paluu ~teos on saatavilla kaikista hyvin varustetuista kirjakaupoista.
Teosta myydddn myos muun muassa Skepsiksen yleisotilaisuuksissa,
joissa Skepsiksen ja Ursan jédsenet voivat hankkia kirjan jédsenhintaan
20 euroa.

Vuonna 1989 julkaistu ensimmiinen Paholaisen asianajaja oli
vuoden tiedekirja. Siind kuten Paholaisen asianajan paluu -teokses-
sakin suomalaiset tiedemiehet kiyvit taikauskon ja humpuukioppien
kimppuun sanojaan sidstamétti.

Kirjan vironkielisti laitosta Teine Maailm on saatavissa Helsingissi
toimivasta Viro-Instituutista puhelin 09 - 669 805 hintaan 16 euroa.

SAPERE AUDE!

' ’ ~—
¥ 1 oy

USKALLA AJATELLA!

Hanki Skepsiksen

oma t-paita!

Skepsis on valmistuttanut oman t-paidan, jota

myydidn yhdistyksen jirjestimien tilaisuuksien

yhteydessi. Paidan hinta on 10 euroa, ja sitid on
saatavina S, M, L ja XL -kokoina.

Paidan voi myos tilata postitse, jolloin hin-
taan lisitiddn 12 euroa postikuluja.
Faitatilaukset voi toimittaa Anna-Liisa Raihdlle

osoite Borgstrominkuja 1 B 19, 00840 Helsinki

puhelin (09) 698 1976
sdhképosti alraitha@csc.fi




