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20 vuotta kysymyksia

ansalaisten suhdetta tieteeseen

mitannut Tiedebarometri 2007
s viittasi skeptisyyden vahaiseen

lisdantymiseen  pseudotieteita

kohtaan. Vaikka vain osa mitta-

reista ilmensi skeptisyyden kas-
vua, minkaan tiedustellun opin uskottavuus
ei ollut lisdantynyt.

Tutkimuksessa selvitettin kuuden vailla
tiedeyhteisdn tunnustusta olevan opin uskot-
tavuutta. Kansanparantajien kykyihin uskoi
I&hes joka toinen (47%). Usko kansanparan-
tajiin oli hieman vahentynyt viime tutkimuk-
sesta.

Vaite “vaikka homeopatialla ei ole |aa-
ketieteen tunnustusta, on se tehokas tapa
hoitaa sairauksia” heratti vastaajissa en-
nen muuta epatietoisuutta (42% vailla kan-
taa). Nakemyksen uskovia oli jonkun verran
enemman (33%) kuin sen Kiistavia (26%).
Jakauma oli kadytadnndssa sama kuin kolme
vuotta sitten.

Horoskooppeihin suhtautumista mittaava
kysymys oli jo lilan paksu kansalaisten
enemmistdlle. Nakemyksen “vaikka leh-
dissa julkaistavat horoskoopit ovat lahinna
viihdetta, on olemassa myos luotettavia, sy-
valliseen astrologiseen tietoon perustuvia
horoskooppeja” paikkansapitavyyttd ei silti
kielletty mitenkdan ykskantaan. Joka kuudes
(17%) allekirjoitti vaitteen ja myds epardivalle
kannalle jai merkittdvan moni (23%). Tulos ei
ollut muuttunut edellisistéd mittauksista.

Myds ufoihoin uskomista luotaava vaite
heratti selvasti enemman torjuvia kuin hy-

vaksyvia reaktioita. Joka toinen (51%) sa-
noutui irti ajatuksesta vierailuista ulkoava-
ruudesta maahan, kun kolmannes (34%) jai
epardimaan. Vertailu aiempaan kertoi vahai-
sesta kriittisyyden kasvusta.

Parapsykologian puolelta arviointikoh-
teena oli telepatia. Yksi kolmannes (33%)
piti telepatiaa todellisena ilmidna, toinen kol-
mannes (34%) epardi ja kolmas kolmannes
(34%) kielsi koko ilmién. Telepatiaa koskeva
muutosvertailu viittasi epduskon vahaiseen
lisdantymiseen.

llahduttavin muutos oli tapahtunut kansa-
laisten suhtautumisessa luontaisladkkeisiin.
Noin joka neljas (23%) uskoi luontaislaakkei-
den olevan monissa tapauksissa parempia
kuin ladkarien maaraamat apteekkilaakkeet,
joka toinen (49%) ei. Alan massiiviset mark-
kinat huomioon ottaen skeptisyytta voi pitda
jopa suurena. lloisinta on, ettd usko luontais-
laakkeisiin osoittautui nyt selvasti aiempaa
niukemmaksi. Kyseessa oli koko vaittdma-
aineiston suurin yksittainen siirtyma.

Toiseksi suurin yksittdinen muutos esiintyi
vaitteessa "uskosta tieteeseen on tullut nyky-
ajan uskonto, joka ohjaa ihmisten arvomaail-
maa vaaraan suuntaan”. Kasitys tiedeuskon
arvoja vaaristavasta vaikutuksesta allekir-
joitettiin nyt huomattavasti (- 8% -yksikkoa)
aiempaa harvemmin. Tiede voi kirjata ilmién
voitokseen, mutta suoraa selitysta sille voi
olla vaikea |6ytaa.

RISTO K. JARVINEN
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Kramer
— skeptikko,
atelstl  Ja

taiteilija

Amerikkalainen, indie-piireissa arvostettu muusikko ja
aanilevytuottaja Kramer piipahti Suomessa elokuun
lopulla tuottamassa 22-Pistepirkko-yhtyeen uuden
albumin. Kramer on siita mielenkiintoinen tuottaja,
etta han on myos julkaissut useita korkeatasoisia
sooloalbumeja ja taman ohella tyoskennellyt
skeptikkotaikuri James Randin organisaatiossa.
Hanta haastatteli Jussi K. Niemela.

oolouransa ohella Kramerilla on
bandi Penn Jilletten kanssa,
jonka suomalaiset tuntevat par-
haiten Penn & Tellerin skep-
tisestd “Bullshit!” TV-sarjasta.
Tuottaja on tavannut seka tuntee
henkildkohtaisesti useita tiede-
ja skeptikkomaailman isoja nimia, kuten
Richard Dawkinsin, Michael Shermerin ja
Daniel C. Dennettin.

Randilla hommissa

Haastateltava mainitsee tavanneensa Ja-
mes Randin vahan vuoden 1987 jalkeen,
alkaessaan tydskennelld Pennin ja Tellerin
kanssa Broadwaylla. Kramer teki heidan esi-
tykseensa aanisuunnittelun ja kerran James

Randi sattui paikalle. Heista tuli nopeasti ys-
tavia ja laheisia.

Vuonna 2003 Kramerin Floridassa asunut
aiti sairastui vakavasti ja han muutti sinne
huolehtiakseen tasta. Tuottaja-muusikko kai-
pasi kuitenkin muutakin tekemista, jolla olisi
hanelle itselleen merkitysta. Musiikillinen ura
ei tuolloin ollut hanelle kovinkaan merkityk-
sellinen.

- Itse asiassa kapinoin sitd ja siihen joh-
tanutta menneisyyttani vastaan, joten ajoin
erdana paivanad James Randi Educational
Foundationiin ja vein Randin kiinalaiseen
ravintolaan syoémaan. Randi piti eleestani
niin paljon, ettd palkkasi minut jarjest6onsa
vastaamaan miljoonan dollarin haasteesta ja
huolehtimaan siihen liittyvasta hallinnosta.

Kramer tdsmentaa, ettd hallinnointi tar-

koitti sita, ettd han oli se henkild, joka avasi
hullujen ihmisten lahettdmat kirjekuoret, joi-
den sisalla olevissa kirjeissa nama kertoivat
pystyvansa puhaltamaan monivarisia savu-
renkaita takapuolestaan, kutsumaan ufoja,
lukemaan ajatuksia ja tekemaan muita kah-
joja juttuja.

- Haluaisin kuitenkin korostaa, ettad suurin
osa naista jutuista ei ollut kovinkaan hulluja.
Sanoisin, ettd noin puolet vaitteistd koski
taikavarputouhuja. Niitd esittivat muilta osin
rationaaliset henkilét, jotka ihan tosissaan
uskoivat, ettd taikavarpupuuha on tiedetta.
Tiede ei vain vielda muka ollut 16ytanyt tdhan
liittyvia tekijoita.

Haastateltavan mukaan taikavarpuun us-
kovat ihmiset ovat yleensa erittain kriittisia
muita pseudotieteitd kohtaan ja pitavat pa-
ranormaaleja vaitteitd naurettavina. Randin
jarjestéon tulikin valtavasti kirjeita, joissa
varpumiehet kertoivat, etteivat voi osallistua
miljoonan dollarin haasteeseen, koska hei-
dan kykynsa ei ole paranormaaliksi luokitel-
tavissa. Se on tiedetta ja he eivat halua tulla
yhdistetyksi mihinkdan paranormaaliin tou-
huun.

- Yleensa taikavarvun kayttd kulkee nai-
den ihmisten suvuissa ja periytyy suku-
polvien takaa. Varpumiehia Ioytyy erittdin
harvoin kaupungeista. Useimmiten he ovat
maanviljelijéitad, heidan poikiaan tai lapsen-
lapsiaan ja niin edelleen. Paaasiassa he
ovat miellyttavia, rakastettavia ihmisia, jotka
aidosti uskovat kykyihinsa, vaikka tiedamme
lukuisten testien ja kaksoissokkokokeiden
perusteella, ettei homma toimi ja on silkka
mahdottomuus.

Kramer lisda, ettd nama ihmiset poik-
keuksetta lahtevat testistd paatdan raapien
ja ihmetellen, miksei kyky toiminutkaan. He
myds aina kirjoittavat kirjeen tai sahképostin
muutaman viikon kuluttua testista ja kerto-
vat, miksei kyky testissa toiminut. Selityksia
riittaa.

Kaantyminen on mahdollista,
joskin aarimmaisen harvinaista

Kramer kertoo tapauksesta, jossa para-
normaaliin haasteeseen osallistunut henkild
myodnsi olleensa vaarassa ja muutti mielensa

testin epaonnistuttua.

- Tama on ainoa kerta, kun nain on ta-
pahtunut. Kaveri, joka oli noin 22-vuotias ja
selvasti alykas, vaitti pystyvansa aistimaan
chakra-pisteiden painelun ja koskettelun
perusteella ihmisten heikot kohdat, mista
nama olivat eldmassaan eniten huolissaan
ja missa he tunsivat itsensa epavarmoiksi.

Kramer itse toimi testin koehenkildna,
Randin tarkkaillessa lahietaisyydelta. Testiin
osallistunut nuori mies paineli, toni ja kosket-
teli muusikkoa puolisen tuntia rintaan ja ot-
saan seka tyonsi hanen kattdan taaksepain,
pyytaen Krameria tyéntamaan vastaan. Mies
teki ahkerasti muistiinpanoja koko ajan. Mi-
kaan, minka mies "sai selville” koehenkiloa
“tutkimalla”, ei pitanyt paikkaansa.

Kokeen jalkeen Randi keitti kahvia ja ker-
toi miehelle, miksi ihmiset uskovat tallaiseen
humpuukiin ja tdma oli tarpeeksi alykas ym-
martddkseen, ettd hanen kuulemansa oli
todella jarkevaa puhetta. Mies tajusi, miksi
testi epaonnistui ja palasi kotiinsa. Siella han
teki vield joitakin lisdkokeita ja havaitsi, etta
oli tosiaan ollut itsepetoksen vallassa.

- Mies lahetti sitten meille kirjeen, jossa
han kiitteli meitd kovasti siita, ettd olimme
paljastaneet hanen kykynsa itsepetokseksi
ja vapauttaneet hanet naista virheellisista
uskomuksista. Tama on siis ainoa kerta nii-
den kahden vuoden aikana, kun tydskentelin
JREF:lle, jolloin joku on avoimesti mydntanyt
jalkeenpain olleensa vaarassa ja Kkiittanyt
meitd sen osoittamisesta.

Tallaisen luulisi aiheuttavan pessimismia
ja tekevan skeptisismista taistelua tuulimyl-
lyjd vastaan. Ensimmaisen vuoden aikana
Kramer ajatteli, ettd Randin haaste oli eraan-
laista kasvatusta ja etta han itse asiassa aut-
toi lahimmaisidan. Mutta ensimmaisen vuo-
den jalkeen Kramer huomasi, ettd kyseiset
[&himmaiset eivat koskaan tulisi oppimaan
skeptikoilta yhtdan mitdadn ja muuttamaan
mieltddn. Han ymmarsi, ettd koko touhu ol
ajan haaskausta.

- Luulisin, ettd jos asiaa kysytdan Ran-
diltd, han saattaa olla eri mieltd ajan haas-
kaamisesta, koska on sentdan tehnyt tata
ty6td melkein 50 vuotta. Mutta han tuskin
olisi eri mielta siita, ettei paranormaaleihin
kykyihinsd uskovaa saa vakuutettua siita,




ettd tdma on vaarassa, paitsi darimmaisen
poikkeuksellisissa olosuhteissa. Kasittaak-
seni uransa aikana Randi on vain ani har-
voin saanut vakuutettua jollekin ihmiselle,
ettd tdma on hukannut elamansa uskomalla
paranormaaliin. Tallainen on tietysti kenelle
tahansa hyvin vaikea tosiasia kohdattavaksi.

- Useimmat ihmiset mieluummin jatkavat
uskomista huuhaaseen kuin myontavat, etta
ovat haaskanneet siihen koko elamansa. Ei
tata ole kovinkaan vaikeaa ymmartaa. Kuten
Randi itse sanoo, ihmisilld on tarve uskoa.
Suurimmalla osalla ihmisistd on suorastaan
epatoivoinen tarve tayttdd elamansa tyhjat
aukot fantasioilla, joita he itsepintaisesti vait-
tavat tosiksi.

Kramer lisaa, ettd vain erittdin epatavalli-
nen ihminen ei tarvitse lainkaan fantasioita
elamassaan.

Penn ja Teller

Haastateltava mainitsee, ettd hanelld on
edelleen bandi Penn & Teller -parivaljakon
héléturvan, Penn Jilletten kanssa. Bandin
nimi on Captain Howdy, mutta se ei talla het-
kella toimi aktiivisesti.

- Olemme julkaisseet kaksi CD:ta ja niita
saattaa vielakin 16ytaa aina silloin talléin. Tu-
tustuin Penniin alunperin artistituttavani Jad
Fairin kautta, joka tunsi Pennin, koska tdméa
sattui omistamaan levy-yhtién, jolle Fairin
bandi Half Japanese levytti. Penn oli Mas-
sachusettsin Greenfieldistd kotoisin oleva
muusikko, joka oli lyéttaytynyt yhteen Teller-
nimisen pikkukaverin kanssa.

Sitten Jad Fair vei Kramerin Pennin ja
Tellerin Broadway-esitykseen, jossa Teller
tarvitsi vapaaehtoisen yleisén joukosta sito-
maan hanet pakkopaitaan.

- Vedin siteet niin tiukalle kuin kykenin,
painoin jopa polvellani vastaan kun sol-
min niita, niin etta Telleriin sattui ja siitd asti
olemme olleet hyvia ystavia, Kramer myhai-
lee.

Skeptikko, ateisti ja taiteilija

Kramer selittda, ettei han tietoisesti pyri so-
veltamaan skeptisia periaatteita taiteen te-
kemisessa tai kdyttdamaan niita tydkaluinaan,
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mutta toteaa samaan hengenvetoon, etta
se, mika tekee meistad yksil6itad ja vaikuttaa
myods yksilon tekemaan taiteeseen, on tie-
tenkin koko ajan jossain taustalla.

- Olen Kkirjoittanut satoja lauluja, mutta
vain todella harvoin olen sanoituksissani vii-
tannut skeptisismiin tai ateismiin. Joissakin
kappaleissa on tosin muutamia sarkastisia
viittauksia jumalaan, jumalan olemassaoloon
tai olemattomuuteen, mutta kuten todettua,
asia on sarkastisesti ilmaistu ja sanat voi-
daan tulkita miten tahansa.

Muusikko jatkaa, ettd kuka tahansa va-
paa-ajattelija voi tehdd vastaavaa, eika
han taiteilijana tunne minkaanlaista tarvetta
ateisminsa julistamiseen.

- Ateismilla on nahdakseni todella vahan
tekemista taiteen kanssa ja oikeastaan suu-
rimmat niin sanotut ateistitaitelijat, kuten elo-
kuvaohjaaja Luis Bunuel — joka kenties oli
suurin kaikista — uskovat tai ovat uskoneet
jumalaan. Luulisin, ettd Bunuelkin uskoi ju-
malaan ja oli erittdin vihainen hanelle.

Kramer naureskelee, ettd jos Bunuelin ta-
paan omistaa elamansa kirkon suututtami-
selle, kyse tuskin on ateismista. Pikemmin-
kin tallaisen ihmisen taytyy uskoa jumalaan
ja vihata kirkkoa. Ja monet suurimmista tai-
teilijoista ovat erittain uskonnollisia.

Henkisyys ja taide

Haastateltavan mielestd henkisyys mielen-
tilana ja uskonnollinen hengellisyys taytyy
erottaa toisistaan ja taltd pohjalta han pitaa
zen-buddhismia henkisimpana uskontona,
koska se nimenomaan on uskonnon vastai-
nen ajattelutapa.

- Olen kulkenut tallda polulla suunnilleen
teini-ikisestéd saakka. Kavin monissa pai-
koissa ja tuhlasin rahaa kirjoihin joihin mi-
nun ei olisi pitdnyt tuhlata rahaa, mutta kun
lopulta paadyin zen-kirjoituksiin huomasin,
ettd tdma saattaisi olla oikea tapa elaa ja
ajatella.

Kramerin mukaan koko asia voidaan tiivis-
taa varsin yksinkertaisesti:

- Ald puhu paskaa. Kohtele muita kuten
toivoisit heidan kohtelevan sinua. Ole hyva
ihminen.

Muusikko-tuottaja on uransa varrella tyds-

kennellyt useiden artistien kanssa ja useim-
miten he ovat melkoisia irrationalisteja.
Erittdin harvat heistd ovat ateisteja. Nama
taiteilijat uskovat hiljaa jumalaan eivatka
keskustele Kramerin kanssa skeptisismista
ja ateismista.

- Olen myés tyéskennellyt muutamien aa-
rimmaisen uskonnollisten artistien kanssa,
joista voidaan mainita vaikkapa Daniel
Smith, jolla on bandi nimeltddn Danielson
Famile. Heidan koko tuotantonsa on syvasti
uskonnollista. Olen tuottanut omasta mieles-
tani Daniel Johnstonin parhaat levytykset
ja han on erittdin uskonnollinen mies ja vie-
lapa jatkuvalla Iaakitykselld oleva paranoidi
skitsofreenikko.

Kramer toteaa, ettd ndma aiheet eivat
yleensa nouse esiin hanen tydssaan, mutta
myontaa, ettd on kylld menettéanyt paljon
toitd kun ihmiset ovat saaneet selville, ettei
han usko jumalaan.

- Ei tdma minua yleensa pahemmin hait-
taa, koska he saavat ateismini selville vasta
kun levy on jo tehty, ja jos levy on erittdin

Kramer (vas.) piipahti Suomessa
tuottamassa 22-Pistepirkko-yhtyeen uuden
albumin. Skeptikko, ateisti ja taiteilija yopyi

Helsingissa 22-Pistepirkko-kitaristi-laulaja
PK Kerasen ullakkohuoneessa ja koki
siella "paranormaalin” ilmion.

loistava, minulle ei merkitse paljoakaan, jos
en paase tekemdan saman artistin kanssa
toista tai kolmatta albumia, Kramer vitsailee.

Haastateltava mainitsee, ettei 22-Pistepir-
kon levyn &anitysten aikana ole kertaakaan
tullut puhetta jumalasta.

- Minulla ei ole aavistustakaan, mita Pirkot
naista jutuista ajattelevat ja mihin he usko-
vat. Homeopatiasta tai mistddn muustakaan
vastaavasta emme ole keskustelleet.

Suvaitsevaisuus on tarkeaa

Kramer korostaa olevansa melkoisen suvait-
sevainen eri tavalla ajattelevia ihmisid koh-
taan. Hanen mielestdan monet ns. skeptikot
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ovat todella suvaitsemattomia.

- En kuitenkaan kayttaisi sanaa kunnioit-
taa kun tulee puhe muiden perusteettomista
uskomuksista, koska en voi kunnioittaa mie-
lipidetta, jota itse vahvasti vastustan tai josta
tiedan, ettei se pida paikkaansa.

Tuottaja mainitsee esimerkkeind homeo-
patian, aaveiden olemassaolon, paasiaispu-
pun, joulupukin seka ufot ja niiden vierailut.

- En voi kunnioittaa tallaisia mielipiteita,
mutta voin suvaita niihin uskovia tarpeeksi
kyetakseni valttdamaan konfliktit, elleivat he
sitten nimenomaan kerjaa niita.

Taitelijana Kramer allekirjoittaa Carl
Sagan -vainaan ajatuksen tieteestd epailyn
ja ihmettelyn avioliittona ja myontaa, etta
my0s taiteessa tarvitaan avointa mielta.

- Mutta kuten Richard Dawkins on sattu-
vasti todennut, mieli ei saa olla niin avoin,
ettd aivot tipahtavat ulos. Eli teen tiukan
eron avomielisyyden ja herkkauskoisuuden
vélille. On valtavasti ihmisia, jotka eivat ym-
marra rahtuakaan todisteista ja ovat valmiita
uskomaan lahes mita tahansa.

Tassa asiassa tarvittaisiin lisda kriitti-
syyttd. Haastateltava kertoo, ettei amerikka-
laisissa kouluissa opeteta kriittistd ajattelua
eikd suurin osa ihmisistd edes tieda, mita
sana todiste tarkoittaa.

- Toisen kaden tieto ei ole todiste; juttu,
jonka joku kuuli joltakin toiselta, ei ole to-
diste. Ihmisten enemmistd ei ymmarra tata.
Ja juuri tallaisiin tarinoihin térmasimme tois-
tuvasti JREF:ssa: ”"Serkkuni sanoo sitéa ja
tatad tai naapuri kertoi tallaista tapahtuneen
vime yona; miten selitdtte tdman?” Ja me
esitdmme vastakysymyksen: "Mita tarkoitat
nakemisellda? Me emme ole ndhneet mitaan.
Mutta jospa soittaisit naapurillesi ja pyytaisit
hanta kutsumaan meidat paikalle, jolloin han
voisi nayttéda jutun meille — vasta se olisi to-
diste.”

Kramer korostaa viela sita, ettad yksittais-
tapauksilla ei ole paljoakaan todistusvoimaa,
jos laisinkaan. Tapaukset pitaisi pystya tois-
tamaan useasti ja itsendisesti eri havaitsi-
joiden keskuudessa, ennen kuin ne voidaan
hyvaksya todisteiksi poikkeuksellisen ilmion
olemassaolosta. Itse asiassa tuottaja oli juuri
itsekin kokenut todella oudon ilmién. Han yo6-
pyi Helsingissa ollessaan 22-Pistepirkko-ki-
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taristi-laulaja PK Kerasen ullakkohuoneessa
Malmilla.

- Eilisaamuna PK:n kotona, laskeuduin
alas portaita ja menin olohuoneeseen, jossa
olin kuullut PK:n kuuntelevan sessioidemme
raakamiksauksia. Kysyin hanelta: "Mista sait
raakamiksaukset?” PK vastasi: "Mita?” Sa-
noin, ettd "kuuntelit raakamiksauksia taalla
niin lujaa, ettad herasin siihen!” PK kertoi mi-
nulle heranneensa vasta 15 minuuttia sitten.
Eikd mitdan raakamiksauksia tietenkaan
ollut olemassakaan vield tuolloin, koska
teimme ne tédndan ja saimme homman val-
miiksi vasta pari tuntia sitten.

Kramer painottaa, ettd han oli satapro-
senttisen varma, etta oli herannyt PK:n pita-
maan meteliin kun tdma oli kuunnellut tyon
alla olevan albumin olemattomia raakamik-
sauksia.

- Mieli on &aarimmaisen viihdyttava yk-
sikko, tuottaja-muusikko hymahtaa "paranor-
maalille” kokemukselleen.

Daniel C. Dennett, Richard
Dawkins ja Michael Shermer

Kramer kertoo tavanneensa suuresti arvos-
tamansa filosofi Daniel C. Dennettin kaksi
vuotta sitten Randin The Amazing Meeting
-tapahtumassa.

- Dennettin ymparilld pyori jatkuvasti No-
bel-ehdokkaita ja muita huippualykkaita ih-
misid, jotka ovat olleet naissd hommissa jo
pitkdan. Kavelin hanen kanssaan aulaa edes
takaisin pariin kertaan ja suurimmaksi osaksi
puhuimme baseballista.

Haastateltava on kotoisin New Yorkista ja
siis vannoutunut Yankeesin kannattaja, kun
taas Dennett on Boston Red Socksin miehia.

- Koska olemme molemmat kovia base-
ball-faneja, heitimme toisillemme vitseja ja
saivartelimme ja meilld oli todella hauskaa.
Mielestéani Dennett on erittdin ystavallinen
kaveri ja viihdyttdvaa seuraa, mutta minulle
ei valitettavasti tarjoutunut tilaisuutta istah-
taa alas hanen kanssaan keskustelemaan
hanen kirjoistaan.

Kramer mainitsee, ettei oikeastaan pida it-
seaan tarpeeksi alykkaana keskustellakseen
tiedeasioista Dennettin ja Dawkinsin kaltais-
ten miesten kanssa.

- Voin ainoastaan kertoa Dawkinsille,
kuinka suuren vaikutuksen hanen kirjansa
ovat minuun tehneet ja kuinka paljon arvos-
tan hanta tiedemiehena seka kirjailijana.

Tuottaja jatkaa, ettd Dawkins on myds
loistava luennoitsija ja hanen mielestdan on
hienoa, ettd on olemassa Dawkisin kaltai-
sia miehia, jotka eivat pelkda sanoa aaneen
olevansa ateisteja ja ettei jumalaa ole ole-
massa.

- Tassa Dawkins eroaa monista kasvatta-
jista, jotka ovat taysin tietoisia siita, ettei mi-
tdan taruolentoja ole olemassakaan, mutta
jotka ajattelevat nappaavansa enemman kar-
pasia hunajalla kuin etikalla. He pelkaavat,
ettd heti kun sanot olevasi ateisti, ihmiset
kaantyvat pois, mutta jos sen sijaan sanot:
"En ole tastd ihan varma, koska...”, ihmiset
kuuntelevat heita.

Kramer arvelee, etta tallaiset ihmiset halu-
avat pikemminkin hienovaraisesti kdannyttaa
uskovaisia, toisin kuin ateistit.

- En tieda enka ole aivan varma, miksi sel-
laiset ihmiset kuten Michael Shermer, joka
on ateisti, vaittavat olevansa agnostikkoja.

Haastateltava viittaa tdssad yhteydessa
Shermerin  Richard Dawkinsille, Sam
Harrisille ja Christopher Hitchensille kir-
joittamaan avoimeen kirjeeseen, jossa tama
puolusti ihmisten henkildkohtaista uskoa
naitd kovasanaisia ateisteja vastaan.

- Voit laittaa tdman lehteen jos haluat,
mutta oma mielipiteeni on se, etta valitetta-
vasti Shermer on ennen kaikkea liikemies.
Hanelld on lehti (Skeptic), jonka han haluaa
myyvan ja jarjestd lansirannikolla, jonka han
uskoo tekevan enemman tarkeitd asioita
kuin James Randi Educational Foundation.
Olen oikeastaan erittdin pettynyt Sherme-
riin niin henkildkohtaisella, ammatillisella
kuin alylliselld tasolla. Itse olen vakaasti sita
mielta, ettd uskonnot ovat usein vaarallisia
ja niiden vaitteille ei tule antaa erivapauksia
skeptisismin suhteen.

Kramer tdhdentaa, ettd homeopatiaan us-
kominen voi tappaa ihmisia, koska se estaa
asianmukaiseen |aaketieteelliseen hoitoon
hakeutumisen, mutta ihan samaa voidaan
sanoa uskonnoista ja niiden nimissa esite-
tyistd ihmeparantumisista. Uskonnot myds
aiheuttavat terroritekoja ja sotia, vaikka toki

Monelle Skeptikon lukijalle termi &&ni-
levytuottaja saattaa olla outo, joten on
paikallaan lyhyesti kuvata, mita tuottaja
tekee. Tuottajan rooli studiossa ja usein
jo ennen varsinaisia aanityksia on lahin-
na toimia taiteellisena vastaavana, joka
puristaa yhtyeesta albumille parhaan
mahdollisen suorituksen. Tuottaja voi
myds ehdottaa muutoksia tai sovituside-
oita yhtyeelle seka tarvittaessa puuttua
radikaalistikin kappaleiden rakenteisiin.
Tuottaja ei siis anna rahaa levyttavalle
artistille vaan painvastoin.

Kramer osaa soittaa monia instrument-
teja erittain hyvin. Han aloitti uransa
basistina. Kramerin tuottamista kappa-
leista eittamatta kuuluisin on Urge Over-
killin *Girl, You'll Be a Woman Soon”,
joka tuli tunnetuksi Quentin Tarantinon
"Pulp Fiction” -elokuvasta.

taustalla on usein myos esimerkiksi Yhdys-
valtojen 6ljyintresseja Saudi-Arabiassa.

Ammattihuijarit

Tuottaja jatkaa puhetta ihmisten tarpeesta
uskoa ja sellaisista ammattihuijareista kuin
taikuri Uri Geller, jonka temput James Randi
on paljastunut moneen kertaan, mutta joka
siitd huolimatta ei lopeta ihmisten huijaa-
mista.

- Meilld Yhdysvalloissa on paljon uskolla
parantajia, jotka Randi on onnistunut saat-
tamaan telkien taakse — ei sen perusteella,
mitd he puuhaavat lavalla, vaan veropetok-
sista ja sellaisista. Saarnaaja Peter Popoff
on tasta hyva esimerkki.

Kramer kertoo, ettad heti kun Popoff paasi
vankilasta, han perusti uuden kirkon ja tie-
naa nyt enemman kuin koskaan. Ja vaikka
Randi oli paljastanut Popoffin huijauksen,
kaikki tdman vanhat fanit suorastaan syok-
syivat takaisin huijattavaksi.

- Tallaiset kaverit ovat pahimmista pahim-
pia; kaverit, jotka "puhuvat kuolleille”, kuten
John Edward ja James Van Praagh. He
ovat pahimmista pahimpia, koska heilld on
vapaa paasy medioihin — esimerkiksi Uri
Gellerilla — ja he tietavat, etta aina 16ytyy ih-
misia, jotka rakastavat heita ja laittavat hei-
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dan naamansa sanomalehteen seka ihmisia,
jotka haluavat lukevat heista kertovia juttuja.

Haastateltava analysoi, miten tassakin
térmaamme siihen, ettd maailma on taynna
ihmisid, jotka eivat yksinkertaisesti tule toi-
meen ilman uskoa johonkin.

- Kuten Dennett ja Dawkins ovat sano-
neet, olemme ehkd tulossa ulos tasta luo-
lasta vasta nyt ja toivottavasti ihmislajin
evoluutio johtaa sellaiseen lopputulokseen,
ettemme enaa tarvitse irrationalistisia usko-
muksia ja niiden pohjalta esitettyja vaitteita.

Kramer on tosin mainitun asian suhteen
varsin skeptinen, koska 30 vuotta sitten
Time-lehden kannessa oli otsikko ”"Jumala
on kuollut’, mutta talld hetkelld Yhdysval-
loissa uskonto on voimakkaammin lasna ar-
jessa kuin sataan vuoteen.

- Vaikka elamme suurten tieteellisten oi-
vallusten aikaa, jolloin uusien todella merkit-
tavien l6ytéjen nopeus on talla hetkelld yksi
per vuosi, kun se viela taannoin oli yksi per
50 vuotta, maailmassa nayttaisi esiintyvan
velttoa ajattelua enemman kuin koskaan ai-
emmin.

Tuottaja syyttda tastd mediaa ja Larry
Kingin kaltaisia talk show -juontajia, jotka
haluavat suuria katsojalukuja ja ottavat ohjel-
miinsa huijareita, jotka vaittavat pystyvansa
keskustelemaan kuolleiden kanssa.

- Meedio Sylvia Browne on pahimmista
pahin. Tassa meilld on nainen, joka on tuo-

Skepsis foimil

6. HELMIKUUTA:

Miksi ihmiset uskovat yliluonnolliseen? Miten
yliluonnolliset uskomukset eroavat muista
tieteellisen tiedon kanssa ristiriidassa ole-
vista uskomuksista seka siita, miksi yliluon-
nolliset uskomukset eivat juuri ole vahen-
tyneet tieteellisen tiedon lisdantymisesta
huolimatta. FT Marjaana Lindeman. Tietei-
den talo, Kirkkokatu 6, klo 18 - 20.

5. MAALISKUUTA:
Alykas suunnittelu (Intelligent Design) us-
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mittu toérkeasta varkaudesta. Han on epare-
hellinen liikenainen, ei muuta.

Kramer toteaa, ettad tallaiset ammattihuija-
rit ovat liikemiehid, joilla on reika siind koh-
dassa rintaa, missd suurimmalla osalla ih-
miskuntaa on sydan. He eivat valita lainkaan
siita, ketd he toiminnallaan vahingoittavat.

- Kun Sylvia Browne on Larry Kingin oh-
jelmassa ja joku aiti soittaa, kertoen kaksi-
vuotiaan tyttarensa vasta askettain kuolleen
johonkin kauhistuttavaan tautiin, ja Sylvia
Browne sanoo: "Joo joo, han istuu ihan
tassa vieressa ja sanoo, etta lopeta huoleh-
timinen, kaikki on hyvin”, en voi edes vihata
Brownea, koska en laske hantad ihmiseksi.
Tassa on kyse yksilosta, joka ei voi itselleen
mitdan. Tassa on kyse yksilosta, joka tietaa
mita tekee, mutta hanelld ei ole sydanta ta-
jutakseen tekonsa kauheutta.

Haastateltava toteaa lopuksi, ettei voi ky-
seisen seikan takia jakaa Randin vihaa naita
ihmisia kohtaan.

- Joidenkin mukaan jumala on antanut sy-
damen ja sielun ihmiselle. Nama huijarit ovat
kuitenkin ihmisia, jotka ovat syntyneet ilman
sydanta ja sielua.

JUSSI K. NIEMELA

KRAMERIN KOTISIVUT:
HTTP://WWW.KRAMERSHIMMY.COM/INDEX.HTML
HTTP://WWW.MYSPACE.COM/KRAMERSECONDSHIMMY

kontotieteen valossa ja yhteiskunnan ke-
hityksessa. TkT Kimmo Ketola. Luennon
jalkeen yhdistyksen kevatkokous. Tieteiden
talo, Kirkkokatu 6, klo 18 - 20.

2. HUHTIKUUTA:

Autoilu ja huuhaa. Miten autot ovat muokan-
neet yhteiskuntaa? Minkalaista huuhaata on
myyty autoilijoille ja mitd huuhaa-kasityksia
littyy autoiluun. Reijo af Heurlin. Tieteiden
talo, Kirkkokatu 6, klo 18 - 20.

TOUKOKUU
Skepsis jarjestaa kevatretken Kumpulaan, II-
matieteen laitokselle.

Skepponen

MEDIALUKUTAITO
ON TARKEAA. TAYTYY
OSATA SUODATTAA
JA ARVIOIDA
INFORMAATIOTA.

Miné Olen

N ffg 1/
AN

ESIMERKIKSI TASSA
MAINOSTETAAN JOKAISESSA
JUTUSSA PIRKKA-TUOTTEITA.
MITA TAPAHTUISI, JOS JOKU
TOSISSAAN OMAKSUISI
LEHDEN MAAILMAN-

HAN ISKISI JONKUN TYYPIN.
TARJOAISI HANELLE KOTONAAN
PIRKKA-PASTAA PIRKKA-POYDAN

AARESSA PIRKKA-KYNTTILAN

VALOSSA. MAKUUHUONEESSA

HEITETTAISIIN POIS PIRKKA-

VAATTEET JA HYPATTAISIIN

PIRKKA-LAKANOIHIN.
JA AAMULLA HAN HUOMAISI
VIETTANEENSA YON
PIRKKA-PEKKA PETELIUKSEN

(

GKOHAN JOKU

MEDIALUKUTAIDOTON
KOKENUT
TUOLLAISTA?

I MINA OLEN...




Viisi Skepsiksen puheenjohtajaa: Pertti Laine (2008 - ), Matias Aunola (2004 - 2007), llpo V. Salmi

(1995 - 1998), S. Albert Kivinen (1987 - 1988) ja Jukka Hakkinen (1999 - 2003).

Skepsis juhli

20-vuotista taivaltaan

Helsingin yliopiston Porthanian Pll-saliin saapui noin 200 ihmista
seuraamaan muun muassa Skepsiksen viittd puheenjohtajaa ja neljaa
yhdistykseen kuuluvaa Tieto-Finlandia -voittajaa.

lettin  vuotta 1987. Suomen
Hiihtoliitto kutsui Matti Nyka-
sen kotiin kesken Keski-Euroo-
pan makiviikon. Jumalan teat-
teri esitti kakkaperformanssin
Oulun teatteripaivilla. Mathias
Rust lensi pienkoneella Punaiselle torille
Moskovassa. Turvavdiden kayttd tuli pa-
kolliseksi henkildauton takaistuimella mat-
kustaville. Kotipizza perustettiin. Rap-muu-
sikko Pikku G ja iskelmdlaulaja Anneli
Mattila syntyivat. Rauli Badding Somer-
joki kuoli samoin kuin Andy Warhol ja
Rudolf Hess. Amiga 500 julkaistiin. Kan-
nykkdd ei ollut kenellakdan paitsi Lauri
Torhoéselld. Ravintola Pam Pamin pdydassa
Helsingin Hallituskadulla Raimo Tuomela,
Hannu Karttunen, S. Albert Kivinen ja
Heikki Oja suunnittelivat uutta yhdistysta,
Skepsista.

mm

Tybmaata riittaa

Skepsiksen 20-vuotistapahtumassa 5. jou-
lukuuta kunniapuheenjohtaja llpo V. Salmi
haastatteli yhdistyksen perustavan kokouk-
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sen koollekutsujaa professori Raimo Tuome-
laa ja ensimmaista puheenjohtajaa tohtori S.
Albert Kivista.

Raimo Tuomela kertoi, ettd perustavassa
kokouksessa 3.3.1987 Helsingin yliopiston
Pienen konsistorin istuntosalissa oli paikalla
noin 30 hengen eri tieteen alojen tutkijoiden
kirjava joukko, joista 13 liittyi perustettavaan
yhdistykseen saman tien. ltse hén oli innos-
tunut yhdistyksen perustamisesta vierailles-
saan 70-luvun loppupuolella Amerikassa ja
tutustuessaan Skeptical Inquirer -lehteen.
Se avasi hanen silmansa. Han ajatteli, etta
Suomessakin pitdisi olla vastaavaa toimin-
taa. Taalla rehottivat silloin — niin kuin vie-
Iakin — huuhaaopit. Tydmaata riitti ja riittaa
edelleen. Jonkinlaista vastavoimaa tarvittiin.
Kriittinen ajattelu oli Tuomelalle tieteen filo-
sofian tekijana tuttua.

Halkaistu infinitiivi

S. Albert Kivinen — jonka kollegat llpo V. Sal-
men mukaan nimittivat aikanaan Helsingin
yliopiston viralliseksi huuhaa- ja haamuvas-
taavaksi — kertoi kyllastyneensa Skeptical

S. Albert Kivinen ja Raimo Tuomela
kertoivat Skepsiksen synnysta.

Inquirerin huonoon kielenkayttéon
kolmessa vuodessa. Hanen mu-
kaansa lehden melkein jokaisessa
lauseessa oli halkaistu infinitiivi tyy-
liin / want to eagerly propose...

Kivinen oli kirjoittanut huuhaan
vastaisia juttuja jo vuosia Helsingin
Sanomiin, ja kun aloite Skepsiksen
perustamisesta tuli, han oli innolla
mukana. Kivisen mukaan alustavat
keskustelut yhdistyksesta paatet-
tiin aina Hallituskadulla Heimolan
talossa olleessa ravintola Pam Pa-
missa. Pitkallisten keskustelujen
jalkeen joka kerta paadyttiin — tilaa-
maan pitsa Francescana.

Epailyn on loputtava jossain
pisteessa

Skepsikselld oli kunnia saada ti-
laisuuteen kaikki nelja jasentaan,
jotka ovat voittaneet Tieto-Finlandia
-palkinnon. Paikalla olivat: Hannu
Karttunen (Vanhin tiede. Téahtitie-
dettd kivikaudesta kuulentoihin.

Esko Valtaojan mielesta tieteen
viihteellistamista ei pida pelata.

' J

1998); Kari Enqvist (Olemisen porteilla. 1999); Esko
Valtaoja (Kotona maailmankaikkeudessa. 2002) ja
Erkki Tuomioja (H&ivdhdys punaista. Hella Wuolijoki
Ja hdnen sisarensa Salme Pekkala vallankumouksen
palveluksessa [Heikki Eskelinen, suom. kaannds]
2006).

Finlandia-voittajilta oli pyydetty puheenvuorot otsi-
kolla "Mita toivon Skepsikselta”. Kari Enqvist kertoi,
ettei hanelld ole mitdan konkreettisia toiveita yhdis-
tykselle esittda. Hanen puheensa voidaan siis panna
halpahintaisen ja pinnallisen pseudofilosofian piikkiin
— sellainenhan on nykyaan muotia. Kriittisyydesta En-
qvist totesi, ettd jossain pisteessa epailyn on loput-
tava, jottei se muodostu hedelmattdmaksi. Jos joku
epailee, ettd Tarja Halonen ei ole presidenttimme,
vaan Erkki Tuomioja, joka ei presidentin kiireidensa
takia ole vielda ehtinyt Skepsiksen juhlatilaisuuteen,
epaily on hedelmaténtd. Kaytannon tosiseikkoja on
turha epailla.

Myds keskustelu mielipiteistd — kansalaiskeskus-
telu, politikka, moraalifilosofia — sopii Enqvistin mu-
kaan huonosti Skepsikselle. Samoin vaittely jumalan
olemassaolosta. Uskontoihin liittyviin vaitteisiin voi-
daan kuitenkin puuttua. Alykas suunnittelija voi hyvin
olla kriittisen tarkastelun kohteena. Pahinta Enqvis-
tin mielestd on uskonnollinen fundamentalismi, jolle
on helppo antaa periksi. Onhan Suomen hallituskin
mennyt pyytdmaan anteeksi joitain mitattémia leh-
dessa esiintyneita pilakuvia.

Seksikasta tiedetta

Esko Valtaoja totesi, ettd han oli skeptikko jo ennen
Skepsistd. Han kertoi aikanaan lukeneensa Skeptical
Inquirer -lehted ilahtuneena, silla sielta 16ytyi rutkasti
esimerkkeja ihmisen rajattomasta pdljyydesta. Myo-
hemmin Valtaoja on harvoin kuulemma nauranut niin
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Nelja Skepsikseen kuuluvaa Tieto-Finlandia -voittajaa ja
yhdistyksen koollekutsuja: Hannu Karttunen, Kari Enqvist, Erkki
Tuomioja, Raimo Tuomela ja Esko Valtaoja.

paljon kuin silloin, kun luki myds suomalaisen professorin
langenneen kuuluisiin nigerialaiskirjeisiin.

Valtaojan mielestd Skepsiksen tarkein tehtava ei ole puut-
tua harmittomiin uskomuksiin, kuten astrologiaan. Hanesta
tuntui, etta talla hetkelld kyseiseen holynpdlyyn suhtautuvat
kaikista vakavimmin juuri skeptikot. Harmillisiin uskomuksiin
kannattaa jo haaskata voimia. Esimerkiksi homeopatia voi
aiheuttaa todellista haittaa, kun ikdihmiset kiikuttavat loput
rahansa apteekkiin ostaakseen tuotteita, joilla ei ole mitdan
vaikutusta.

Kaikista pahimmat uskomukset liittyvat Valtaojan mukaan
kaikenlaiseen fundamentalismiin kaikissa muodoissaan.
Fundamentalistiset ajatukset ovat kaikista vaarallisimpia
maailman kehitykselle. Esimerkkeind ha&n mainitsi Nokian
heratysliikkeen ja ekofasismin. Juuri fundamentalistiseen toi-
mintaan Skepsiksen pitaisi kiinnittda Valtaojan mukaan huo-
mionsa.

Huomiota pitaisi kiinnittdd myds tiedon levittdmiseen.
Vaikka tietoa on kirjoissa mitattuna Maasta Marsiin asti, ei
tieto levia Valtaojan mielesta tarpeeksi hyvin. Sita pitaisi le-
vittdd muun muassa kansanedustaijille, joista suuri osa uskoi
Skeptikko-lehden kyselyssd kymmenen vuotta sitten huu-
haa-juttuihin. Yksi tapa levittda tietoa on dialogin, keskuste-
lun aikaan saaminen.

Vakavin ongelma Valtaojan mukaan on, ettd tiedettd
kaytetdan vaarin mediassa. Media etsii sataprosenttisia to-
tuuksia tietdmatta ettd sellainen ei kuulu tieteen keskeiseen
olemukseen. Esimerkkina Valtaoja esitti ilmastonmuutoskes-
kustelun, jossa sata tiedemiesta on sita mielta, etta kyseessa
on vakava ongelma. Silti heitd vastaan esitetdan aina jonkun
yhden vastarannankiisken mielipide, joka muuttuu yhta vah-
vaksi kuin sata eridvaa kantaa.

Valtaoja korosti, ettd ihmiset muodostavat mielipiteensa
tieteestd medioiden kautta. Tiede taistelee ihmisten ajasta
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Salatut eldmat -sarjan
kanssa. Taman takia tie-
teestd pitdd tehda seksi-
kasta. Tiedeviihdetta ei
pidd pelatad. Liialliseen
ryppyotsaisuuteen ei pida
menna. Skepsis on Valta-
ojan mielestéd onnistunut
tdssa joskus hyvin. Esi-
merkiksi homeopaattisen
viinan tarjoaminen huu-
haa-messuilla on oiva esi-
merkki tiedeviihteesta.

Buddhalainen ateisti

Hannu Karttunen esitteli
Tiedebarometria 2007.
Han kyseli, onko kansan
suhtautumisessa tietee-
seen ja huuhaa-ilmi6ihin
tapahtunut mitadan oleelli-
sia muutoksia tdssa maas-
samme, jossa esimerkiksi
Nokia on kayttanyt apu-
naan grafologiaa tyonte-
kijoitd hakiessaan. Onko
Skepsiksen toiminnalla ol-
lut merkitystd? Han myds
kritisoi  sita, ettd gallu-
peissa saadaan kysymyk-
sistd riippuen aikaan mita
tahansa vastauksia.

Karttusen mielestad us-
konto ja elamankatsomus-
tieto oppiaineina joutaisi-
vat romukoppaan. Tilalle
tarvittaisiin neutraali kurssi
erilaisista uskonto- ja op-
pijarjestelmista. Kurssilla
kerrottaisiin uskonnon
piirteistd ja siitd, kuinka
uskonto eroaa tieteesta
ja pseudotieteesta. ltse
Karttunen kertoi olevansa
buddhalainen ateisti:
buddhalainen, koska han
on pasifisti ja ateisti, koska
ei usko edes siihen.

RISTO K. JARVINEN

- MyGs
uskonnotonta
vakaumusta on
kunnioitettava

- Kun meilla on ollut Muhammed-pilapiirroksista aiheutuneita kriisitilanteita,
olen pyrkinyt niita aikaisemmassa tyossani ulkoministerina rauhoittamaan.
Nain tehdessani minulla on ollut huono omatunto, silld miksi meidan pitaisi
hyvaksya minkaan nakoista sanavapauden tai edes huonon maun
rajoittamista sen vuoksi, etta se loukkaa joidenkin uskonnollisia tunteita,
kansanedustaja Erkki Tuomioja kertoi Skepsiksen 20-vuotistilaisuudessa.

F ilaisuuden juhlapuhuja, kansan-
edustaja ja Tietofinlandia-palkittu

W Erkki Tuomioja totesi aluksi, etta

han on vaara henkild esittdmaan
ajatuksia Skepsiksen toiminnasta.

- Olen ollut huono ja passiivinen jasen.
Skeptikko-lehden toki avaan joka kerta ja
luen siitéd yhdesta kolmeen kirjoitusta. Eniten
minua miellyttavat artikkelit, joissa Skepsik-
sen toimintaan liittyvia ilmidita lahestytdan
huumorilla.

Huuhaa-palkintoa Tuomioja on aina pita-
nyt loistavana ideana, joka my®ds on mennyt
julkisuudessa lapi. Hdn on huomannut, etta
Sokrates-palkinto, joka on yhta lailla ansaittu
kiitettavistd ansioistaan, ei ole saanut vas-
taavanlaista huomiota.

- Tama heijastaa aikaamme: huuhaa ja
sen kritiikki myy paremmin kuin todellinen
tieto ja sen palkitseminen.

Miksi liityin Skepsiksen jaseneksi?

Siihen, ettd Tuomioja on liittynyt Skepsiksen
jaseneksi, on kaksi syyta.

- Ensinndkin pidan kaikkea taikauskoa,
puoskarointia, hyotytarkoituksessa harjoi-
tettua huijausta ja erilaista huuhaaldakintaa
paitsi vastenmielisind niin usein myds ihmis-
ten terveydelle vaarallisina ja heidan hen-
kistd tasapainoaan uhkaavina asioina. On
tarkeata, etta tallaisia ilmi6ita vastaan taistel-
laan maaratietoisesti. Paras ase on saattaa
ne naurunalaisiksi.

- En ole ihan varma siitd, kummat ovat
vaarallisempia: he jotka markkinoivat huu-
haata tietoisena huijauksena hyotymistarkoi-
tuksessa vai he, jotka vilpittémasti uskovat
siihen, mitd ovat markkinoimassa. Olen tai-
puvainen uskomaan siihen, ettd jalkimmaiset
ovat vaarallisempia kuin "rehelliset” huijarit,
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joiden kanssa yhteiskunta lakeineen on aina
tullut selvien pelisdantdjen puitteissa jotenkin
toimeen.

Tuomiojan mukaan meidan taytyy toimia
vahvemman kuluttajasuojan puolesta. Meilla
on kuluttajasuojalait, mutta varmaa ei ole,
ettd niitd kaytetdan riittdvassd maarin hy-
vaksi.

Olen ateisti

Toinen syy, jonka vuoksi Tuomioja on liittynyt
Skepsikseen, on se, ettd han on rationaali-
sen, historiallisen, ei-idealistisen maailman-
katsomuksen ja humanistisen elamantavan
kannattaja”.

- Olen ateisti.

Taman sanoessaan Tuomioja havait-
see, ettd hanelld on kestanyt pitkd aika en-
nen kuin han on tullut "kaapista ulos” asian
kanssa. Kaapista astumiseen hantd on
viimeksi rohkaissut Richard Dawkinsin,
Daniel C. Dennetin ja Christopher
Hitchkinsin kirjat, joita han on syksyn aika
lukenut suurella antaumuksella.

- Suosittelen kirjoja kaikille ja toivon, etta
my0Os Skepsis osallistuu niiden markkinoimi-
seen.

Poliitikot eivat yleensa tunnustaudu ateis-
teiksi. Siihen on Tuomiojan mukaan ym-
marrettavid syitd. Yhdysvalloissa kaikki
mielipidetiedustelut kertovat, ettd nykyaan
amerikkalaiset ovat valmiita hyvaksymaan
presidentikseen naisen, varillisen tai homo-
seksuaalin, mutta lahes puolet pitda edelleen
mahdottomana ajatusta, ettd presidentiksi
voitaisiin valita ateisti. Taman vuoksi yksi-
kadan amerikkalaispoliitikko ei uskalla tédssa
asiassa rehellinen.

Islam, islam, islam

Uskonto politikassa on historiallisesti tun-
nettu asia ja myds hyvin vaarallinen. Vai-
tetdan, luultavasti ihan oikeutetusti, etta
elamme talla hetkelld maailmassa, jossa —
toisin kuin olisi voinut odottaa ja toivoa — us-
kontojen vaikutusvalta hyvassa, mutta viela
enemman pahassa on selvastikin lisdanty-
nyt. Kaikki tietysti ajattelevat ensisijaisesti
sitd, mika on suurin haasteemme.

16 Skeptikko 4/2007

- Islam, islam, islam.

Tuomioja pitaa tallaista ajattelua yhta vaa-
rallisena kuin muitakin yksinkertaistettuja
toistoja. Kaikkiin jarjestaytyneisiin tai jarjes-
taytymattémiin uskontoihin on eri aikoina ja
eri paikoissa liittynyt samankaltaisia suvait-
semattomuuden ja fanaattisuuden vivahteita.
Kaikki valtauskonnot ovat jossain vaiheessa
jossain pain maailmaa assosioituneet terro-
ristisiin tekoihin.

- Néin on tdmankin paivan maailmassa.
Ei meidan pida taalla tuntea kauheasti ylem-
myytta siitd, ettd islamilainen terrorismi on
nostettu paallimmaiseksi uhkakuvaksi. Ei ole
niin kauaa siita, kun katolisiksi ja protestan-
teiksi itsedan luonnehtineet inmiset tappoivat
toisiaan Pohjois-Irlannissa tai siita, mita Bal-
kanilla on tapahtunut ihan viime vuosinakin.

Miten tallaisen uskonnollisen ilmién
kanssa menetelldan, on Tuomiojan mukaan
kova haaste seka kotimaiselle ettd kansain-
valiselle politiikalle.

- Toki islam on talla hetkelld ehka vaa-
rallisin esimerkki, silld se on ainoa uskonto,
jonka nimissa yritetddn nykyaan pystyttaa
teokraattisia valtioita, joissa suurin paatos-
valta on uskonnollisilla johtajilla. Yhdysvalto-
jen tilanne ei tosin ole kovin paljon parempi,
kun katsoo minkalaista roolia uskonto siella
esittdad. Maassa on presidentti, joka on pe-
rustellut hyokkaystaan Irakiin jumalisella joh-
datuksella.

Kun Tuomioja aikaisemmassa ty0ssaan
ulkoministerind joutui uskontokysymysten
kanssa tekemisiin, han naki tarkeana, etta
Suomi toimi maana, joka pyrki rakentamaan
sivilisaatioiden vuoropuhelua, jolla useimmi-
ten tarkoitetaan eri uskontopiirien vuoropu-
helua.

- Kun meilla oli Muhammed-pilapiirroksista
aiheutuneita kriisitilanteita, pyrin rauhoitta-
maan niitd; kehottamaan maltillisuuteen ja
ymmarrykseen. Taytyy myontaa, ettd nain
tehdessani minulla oli my6s jossain maarin
huono omatunto. Miksi meidan pitaisi hy-
vaksya minkaan nakoistéd sanavapauden tai
edes huonon maun rajoittamista sen vuoksi,
ettd se loukkaa joidenkin uskonnollisia tun-
teita?

Tuomioja totesi, ettd rauhoittelu ja an-
teeksipyytely voi olla viisautta politikassa,

reaalipolitikkaa, mutta koko ajan on pidet-
tava yksiselitteisesti kiinni periaatteesta, etta
mikaan uskonto, uskonnollinen tuntemus tai
uskomus ei voi saada erityissuojaa sanan-
vapauden, avoimen keskustelun ja avoimen
yhteiskunnan toimintaperiaatteita vastaan.

- Oikean tasapainon I6ytaminen tulee
olemaan lahivuosina ja -vuosikymmenind
hyvin vaikeaa. Toivoisin ettd ne, joilla ei ole
kulloistakin hallitusvastuuta, joka pakottaa
pitdmaan kielen vdhan enemman keskella
suuta, osallistuisivat avoimemmin keskuste-
luun ja pitdisivat sananvapauden periaatteet
kirkkaina.

Valtio ja kirkko erotettava toisistaan

Vaikka Tuomiojalla ei itsellddn uskoa ole-
kaan, han kertoi tietenkin olevansa uskon-
nonvapauden kannattaja.

- Siitd olen huolissani, kun seuraa mita
maailmalla tapahtuu ja Suomessakin, ettad
kaikista vahiten naytetdan joskus kunnioi-
tettavan niiden vakaumusta, jotka eivat mi-
tdan uskontoa tai uskomusta tunnusta. Miksi
meidan vakaumuksensa pitéisi olla jotenkin
vahempiarvoinen tai vdhemmin suojattu kuin
joidenkin muiden uskonnollinen vakaumus?
Tassa suhteessa tarvitsemme yhdenvertai-
suutta ja tasa-arvoa.

Tuomioja toivoi, ettd Skepsis ja sen jase-
nistd ryhtyisi voimakkaasti ajamaan valtion

Puheensa jalkeen Erkki Tuomioja
paatyi keskusteluihin muiden
luennoitsijoiden ja yleison kanssa.

ja kirkon taydellistd eroa. Skepsiksen pitaisi
olla mukana vaatimassa myos sita, etta teo-
logisia tiedekuntia ei voitaisi yllapitaa julkisin
varoin yliopistoissa ja korkeakouluissa, jotka
ovat tarkoitettu tieteen tekemiseen.

- Tama siis erotuksena uskonnon tai usko-
musten tutkimuksesta, jolle tietysti pitda olla
paikkansa.

Ennen kaikkea meidan tulisi Tuomiojan
mukaan pyrkia suojelemaan alaikaisia lapsia
silta, ettei heitd ennalta maarata jonkin us-
konnon kannattajiksi; ettei heidan mieltdan
myrkytetd. Tallainen johtaa usein monenlai-
siin ongelmiin seka vaikeuksiin hahmottaa
maailmaa oikealla tavalla.

- Kuten Dawkins on todennut, jotain kam-
mottavaa on siing, etta uutisissa voidaan pu-
hua katolisista, protestanttisista tai islamilai-
sista lapsista ikdan kuin heilld olisi olemassa
jokin etukateen annettu uskomus, jota pitaa
varjella ja kunnioittaa. Heita, joilla ei viela ole
olemassa edellytyksia tehda omia ratkaisu-
jaan, pitaisi varjella uskontojen tai uskomus-
ten pakkosyotolta.

Nailla ajatuksilla Tuomioja toivotti Skep-
sikselle pitkda ikda. Han toivoi, ettd Skep-
siksesta voisi tulla perinneyhdistys, jonka ei
enaa tarvitsisi taistella jarjen puolesta.

- Niin kauan kuin taistelu on tarpeen,
Skepsis olkoon siind eturintamassa.

RISTO K. JARVINEN
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Sokrates
Marjaana
Lindemanin
ryhmalle

Marjaana Lindeman siteerasi palkintoa
noutaessaan Woody Allenia: "On selvaa, ettd on
olemassa yliluonnollinen maailma. Kysymys vain
on siitd, kuinka kauan se on auki ja kuinka kaukana
se on keskustasta.” Han myos totesi, etta 20-vuotias
Skepsis on aurinkomerkiltaan Kalat, jolle
juhlapaivan horoskooppi oli antanut neuvoksi:
"Kaasu vain pohjaan ja menoksi!”

( kepsis myodnsi vuoden 2007

- Sokrates-palkintonsa dosentti

) Marjaana Lindemanin tutkimus-

- ryhmalle pitkdjanteisestd tydsta

kriittisen ajattelun puolesta.

Palkinnon perustelujen mukaan

Lindeman on edistanyt kriittisen ajattelun le-

viamista niin tiedekirjoituksillaan kuin omalla

tutkimusty6llddn. Han on lisdnnyt suuren

yleison tietamystad taikauskoisen ajattelun

luonteesta muun muassa toimittamalla pseu-

dotieteitd kriittisesti arvioivan Toden nékéi-

set harhat -teoksen (1995) ja luennoimalla
Skepsiksen yleisotilaisuuksissa.

Lindeman on omalla tutkimustydlldan ja
yhdessa tutkimusryhmansa kanssa pyrki-
nyt ymmartdmaan ihmisen arkipaivaisen ja
taikauskoisen ajattelun luonnetta. Hanen
ohjauksessaan on valmistunut lukuisia psy-
kologian alan tutkielmia, jotka kasittelevat
erilaisia maagisia ruokaan, terveyteen ja pa-
ranormaaleihin ilmi6ihin liittyvid uskomuksia.

Lindemanin  ohjaamista  vaitoskirjoista
Skepsis halusi nostaa esiin erityisesti tana
vuonna tarkastetun Kia Aarnion vaitdskir-
jan Paranormal, superstitious, magical and
religious beliefs, jossa tarkastellaan ansiok-
kaasti laajojen kyselylomaketutkimusten
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avulla, miksi l&nsimaiset, koulutetut ihmiset
uskovat paranormaaleihin ilmidihin.

Aarnion vaitdskirjan tiivistelman mukaan
yksi keskeinen asia vaitdskirjassa oli uuden
paranormaalien uskomusten maaritelman
esittdminen.  Paranormaalit uskomukset
maariteltiin kategoriavirheiksi, joissa psyko-
logista, fyysista ja biologista ydintietoa sekoi-
tetaan keskenaan. Ydintieto on tietoa, jonka
pienet lapset omaksuvat ilman opettamista.
Tutkimustulokset tukivat uutta maaritelmaa:
Paranormaaleihin ilmi6ihin uskovat sekoitti-
vat ydintietoa enemman kuin skeptikot.

Paranormaaleja uskomuksia selittivat par-
haiten intuitiivinen (automaattinen, kokemus-
perainen) ajattelu, vahaisen analyyttisen (ra-
tionaalisen, systemaattisen) ajattelun ollessa
heikompi selittava tekija. Intuitiivinen ja ana-
lyyttinen ajattelutapa ovat toisistaan riippu-
mattomia. Paranormaalit uskomukset voivat-
kin esiintya tieteellisen tiedon ja analyyttisen
ajattelun rinnalla juuri siksi, ettd ne liittyvat
intuitiiviseen ajatteluun enemman kuin huo-
noon analyyttiseen ajatteluun.

RISTO K. JARVINEN

Huuhaa-palkinto
Suomen Kinesiologia-

yhdistykselle

kepsis mydnsi 20-vuotisjuhla-

( tilaisuudessaan vuoden 2007

Huuhaa-palkintonsa Suomen Ki-

) nesiologiayhdistys ry:lle “sovelta-

N van kinesiologian” menetelmien

onnistuneesta levittdmisesta
suomalaisille kasvattajille.

Palkinnon perusteluissa Skepsis valitteli,
ettd Kineosiologiayhdistys hakee uskotta-
vuutta liittdmalld toimialansa nimen Kkine-
siologiaan, joka tieteenalana tutkii ihmisen
likkumisen fysiologiaa ja mekaniikkaa. To-
dellisuudessa Suomen Kinesiologiayhdistys
harjoittaa niin kutsuttua soveltavaa kinesio-
logiaa” (engl. "Applied Kinesiology”), joka
kasittda joukon moninaisia, osin keskenaan
ristiriitaisia uskomusjarjestelmia.

"Soveltavan kinesiologian menetelmien
vaitetty vaikutus lahes kaikkiin ongelmiin
sekd epamaaraiset energiavaitteet ja ku-
vitteelliset yhteydet meridiaanien, lihasten
ja aivotoiminnan valilla liittdvat 'soveltavan
kinesiologian’ tiukasti valetieteiden perhee-
seen”, Skepsis perusteli.

Aivojumppa (Brain Gym ™) on Suomessa
ylivoimaisesti tunnetuin yhdistyksen tarjoa-
mista menetelmista. Siina erilaisten jumppa-

likkeiden ja aivotoiminnan valille on oletettu
suora yhteys, jolla perusteella aivojumppa-
konseptissa esitetyn taukoliikunnan vaite-
tdan parantavan oppimisen edellytyksia niin
tavallisten oppilaiden kuin erityisryhmien pii-
rissa. Kinesiologiayhdistyksen vaitteet mene-
telman tehosta ja siihen liittyvasta tutkimuk-
sesta ovat epamaaraisia ja jopa virheellisia
ja sisaltavat lukuisia tieteelliseltd kuulosta-
via, mutta perattdmia olettamuksia aivojen
toimintaperiaatteista.

Kriittisia tutkimuksia ja arvioita aivojum-
pasta l6ytyy runsaasti. Skepsis halusi muis-
tuttaa, ettéd itse taukojumppa ei ole haital-
lista, vaan jopa suositeltava tapa. Sen sijaan
taukojumpan tuotteistaminen aivojumpaksi,
jonka vaitetdan auttavan muun muassa op-
pimisen erityisvaikeuksiin, on kyseenalaista;
samoin kalliiden kurssien myyminen tahoille,
jotka vastaavat lasten ja erityisryhmien kas-
vattamisesta.

Skepsis ry toivookin suomalaisille viran-
omaisille ja sivistystydtd tekeville kriittista
asennetta paitsi "soveltavan kinesiologian”
myds yleisemmin konsulttien ja kouluttajien
tarjoamien kurssien ja menetelmien suh-
teen. Monet menetelmat, jotka vaittavat aut-
tavansa lahes kaikkiin ongelmiin ja perus-
tuvansa uusimpiin tieteellisiin tutkimuksiin,
eivat valttamatta kestd lahempaa tarkaste-
lua.

RISTO K. JARVINEN

Huuhaa-"kunnia”kirjan jakoi
Skepsiksen uusi
puheenjohtaja vuoden 2008
alusta lahtien: Pertti Laine.
Vastaanottajaa ei tosin
saapunut paikalle.
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PUHEENJOHTAJAN PALSTA

Skepsis 20 vuotta =

<k
o0 o0

— haasteita riittda 1\«

kepsiksen onnistuneet 20-vuotis-

¢ juhlat pidettiin Porthaniassa 5.12.

Haluan ensiksi kiittda hienot alus-

) tukset pitdneitd kunniavieraita

seka yhdistyksen perustajia ja

alkuaikojen aktiiveja, joiden ansi-

osta ldydettiin toiminnan suuntaviivat. Oman

puheenjohtajakauden paatteeksi on tarkeaa

kiittda viime vuosien hallituksia, erityisesti to-

dellisia tydn sankareita eli sihteerid ja talou-

denhoitajaa. Uusi hallitus jatkaa toivottavasti
samojen tarkeiden asioiden ajamista.

Toiseksi pieni varoituksen sana yhdistyk-
sen tavoitteita ja toimintatapoja koskevaan
keskusteluun. On erittdin helppo neuvoa ja
tietda, mita pitdisi tehda. Paljon vaikeampaa
on l6ytaa oikeat ihmiset toteuttamaan ihan
jarkevatkin asiat, koska neuvoijilla on usein
jotain muuta tekemista, kun siirrytdan kay-
tantéon. Tastakin syystd emme ole toteutta-
neet monia hienoja ehdotuksia, joita neljan
vuoden aikana on tarjottu. Toinen, ei niin
ilmeinen, syy on jarjestelmallisyyden tarve
skeptismin alalla.

Vaikka aktiivinen itsendisten toimijoiden
joukko voi saada aikaan paljon hyvaa, le-
vittda tietoutta kriittisesta ajattelusta seka
puuttua Kkiireellisiin ongelmiin, on Skepsik-
selld toinenkin tehtdva. Yhdistyksen on eh-
dottomasti tarjottava aiheesta kiinnostuneille
tiede- ja valistussektorin jasenille paikka
asialliseen keskusteluun ja mahdollisuus ot-
taa kollektiivisesti kantaa tarkeisiin asioihin.
Keskustelu sujuukin jo melko hyvin, mutta
Tieteellisen neuvottelukunnan aktivoinnin
eteen on viela paljon tehtavaa. Vuonna 2008
harjoittelemme yhteisty6té uusin voimin, silla
vain punnitut, yhteiset kannanotot tarkeista
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aiheista voidaan ottaa julkisuudessa vaka-
vasti.

Vaarallista harhaoppia

Toisen vaikuttamisen tavan muodostavat
riittivan nopeat asiantuntijoiden tdsmavas-
taukset ja -kommentit. Asiallisella dialogilla
saadaan usein pysyvampia tuloksia kuin aa-
rimmaisen nopeilla ja yleisd6n menevilla vai-
tejonoilla, koska tarkeinta on kriittisen ajatte-
lun ja tieteen ymmartamisen edistaminen.
Sekd Raimo Tuomelan ja S. Albert
Kivisen haastattelut ettd Tieto-Finlandian
saaneiden kunniavieraiden puheet osoitti-
vat sdantdmuutoskeskustelun tarpeelliseksi.
Samalla saatiin tukea ehdotuksille korostaa
jarijen ja tieteen merkitystd Skepsiksessa.
Rationaalinen ja kriittinen ajattelu on skeptis-
min kulmakivi, jota tieteellisen menetelman
arvostus tukee lahes tasavertaisesti.
Tieteellinen menetelmad on osoittautunut
toimivaksi tavaksi tuottaa uutta ja luotetta-
vaa tietoa. Lisdksi kaikkien vaitteiden alis-
taminen yhteisdn arvioitavaksi mahdollistaa
heikkouksien |6ytdmisen ja niiden korjaami-
sen tai parantamisen. Prosessin tuloksena
on syntynyt erittdin vahva tieteellisen tiedon
ydin, johon nykyinen yhteiskuntamme nojaa.
llman tarkkaa luonnonlakien tuntemusta ei-
vat useimmat arkipaivaiset laitteet ja muka-
vuudet voisi edes toimia. Luonnontieteiden
vaheksynta on mitd vaarallisinta harhaoppia
massoille. Teknologian kayttdminen ei aina
ole ongelmatonta, mutta vaarojen arvioinnin
on oltava tasapainoista, eika vaihtoehtoisiin
uskomusjarjestelmiin tule vedota.
Skepsiksen paikka on aivan ymmarret-

tavista syistd tiedemaailman ja suuren ylei-
son valissa. Skepsis on Tieteellisten seurain
valtuuskunnan jasenyhdistys, mutta yhdistys
ei tee tiedettd tai ole osa tiedeyhteis6a. Yh-
distys ei mydskaan puutu tieteen prosessiin,
vaan seuraa kehitystd ja kertoo asioista,
joissa valetiede tai silkka tietdamattomyys
ovat vallalla. Valistustydhdn voivat osallistua
seka tieteentekijat ettd maallikot, koska kaik-
kia tarvitaan.

Harhaluulo skeptikoista

Erityisen tarkea ryhma tulevaisuuden tyds-
samme on nuoriso ja luonnollisesti koko
koulumaailma. Tiedottamista yleensakin pi-
tdd parantaa ja Skeptikko-lehden profiilin
nostaminen on osa tata kokonaisuutta. Sen
lisdksi tarvitaan tiedotuskenttda tuntevia ih-
misia, joiden kontaktit mahdollistavat suoran
vaikuttamisen. Silloin asiantuntijaryhmien
kannanotot paasisivat paremmin ja nopeam-
min esille. Toistaiseksi tdma on vasta tavoite,
jonka toteutuminen edellyttaa asiaan sitoutu-
neita ihmisia.

Onneksi harhaluulo ikavistd skeptikoista,
jotka eivat usko mihinkdan, on jo hiukan
haalistunut. Sitoutuminen tieteen mene-
telmiin ja skeptikoiden valtaosan kohdalla
myds luonnontieteelliseen maailmankuvaan
kuulostaa silti monista suomalaisista heidan
perusarvojensa vastaiselta. Skepsis on jat-
kossakin poliittisesti, aatteellisesti seka us-
konnollisesti sitoutumaton, mutta uskontojen
kokemusperaisiin tai sellaisilta kuulostaviin
vaitteisiin olisi voitava paasta paremmin ka-
siksi. Uskontoja ja niiden vaikutuksia on voi-
tava kasitellda luonnollisena ilmiéna, jos se
on tarpeellista.

Uskomuslaakintdan suhtautumiseen ei
vaikuta taustalla oleva uskomusjarjestelma,
vaan skeptikon pitda puolustaa nayttéon pe-
rustuvaa laaketiedetta. Luonnollisesti siella-
kin tehdaan virheitd, mutta hoitojen hyvak-
synnalle on selvat kriteerit, jotka perustuvat
hoitotulokseen ja havaittaviin vaikutuksiin.

lImastoskeptikot

Tulevien saantdjen kirjoittamistyd voi siis
jatkua. Kaikenlaiset huuhaan muodot ovat

yhdistykselle sopivia kohteita, eikd paran-
ormaaleja ilmidita tule niin voimakkaasti ko-
rostaa. Skepsiksen haaste on voimassa tu-
levaisuudessakin ja esitesteja jarjestetaan
tarvittaessa. Tiedonvalityksen nopeutumisen
haaste on otettava vastaan, mutta Skepsik-
sen tulee yllapitdd myods kirjallisen valistuk-
sen perinnettd. Tieteen popularisoinnissa
kirja on loistava véline, jota sdhkoiset mene-
telmat tukevat.

Tassa viimeisessa puheenvuorossani esi-
tan vield pari omaa mielipidettani. On hyva
muistaa, ettemme ole erehtymattémia ja etta
jokaisen maailmankuvaan liittyy iso joukko
irrationaalisia uskomuksia. Osa niistd on
valttdmattéomia jo ihmisen toimintakyvyn sai-
Iyttdmisen takia, mutta on hyvaksyttava se-
kin, ettei skeptikko ole kaikissa asioissa yhta
objektiivinen. Toisaalta jopa skeptismi voi
menna liiallisuuksiin. Toivonkin osapuolilta
malttia ja halua keskusteluun.

Skepsis saa melko usein postia ja pyyn-
toja, joissa vaaditaan yhdistystad asettumaan
"ilmastoskeptikoiden” puolelle. Kyseessa on
kuitenkin pieni ryhmd, joka hakee nakemyk-
selleen uskottavuutta esittdmalla tilanteen I&-
hes samalla retoriikalla kuin kreationistit. On
selvaa, ettd ilmastonmuutos on monimutkai-
nen ilmid, jonka kaikkia syita tai edes seura-
uksia ei ymmarretd taydellisesti. Tiedeyh-
teis6 on kuitenkin 16ytanyt selittavia malleja
ja tieteellinen keskustelu on kaynnissa koko
ajan.

Suomeksi aihetta selitetddn esimerkiksi
IPCC:n raportin tiivistelman k&anndksessa
http://www.fmi.fi/kuvat/ipcc_ar4_spm_suo-
mennos.pdf. Tuloksia epailevat voivat esit-
tda omat todisteensa ja/tai osoittaa nykyiset
mallit vaariksi. Tieteelliseen vaittelyyn Skep-
sis ry:n ei tule osallistua, eikd aiheessa ole
kyse valetieteestd edes “ilmastoskeptikoi-
den” kohdalla. Fyysikkona uskallan sanoa,
ettd luotan enemmistdn kasitykseen ja mal-
leihin enemman kuin epailijdiden datan to-
distusvoimaan.

Toivotan onnea ja menestysta vuodelle
2008, niin skeptikoille kuin muillekin.

MATIAS AUNOLA
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Uskonnotonta tunnustelua
— eli asuuko Jeesuskin

geeneissa?

Skepsiksen parissa uskontoon liittyvat kysymykset ovat kreationismia lukuun
ottamatta perinteisesti olleet taka-alalla. Tassa kirjoituksessa kuitenkin tarkastelen
kolmea, joissakin piireissa laajalti hyvaksyttya uskontoon liittyvaa ajatusta: 1) Vain
usko takaa paasyn taivaaseen, 2) Biologia ja uskonto eivat ole toistensa
kilpailijoita ja 3) lhmisen moraalisuus ja avuliaisuus ovat ristiriidassa biologisen
ihmiskuvan kanssa. Lisaksi pohdin muun muassa uskon kritisoimista, uskosta
koituvia haittoja seka ihmisen kdyttaytymista geenin nakdkulmasta.

, ilosofi Bertrand Russell pohti ai-
k koinaan kysymysta, miksi jumalat
F haluaisivat, ettd ihmiset uskovat

heihin. Toisin sanoen, miksi usko
olisi ainoa asia, joka takaa paa-
syn taivaaseen? Mikseivat vaik-
kapa lahimmaisenrakkaus tai epaitsekkyys
kelpaa? Tahan perustavanlaatuiseen kysy-
mykseen yksikdan teologi tai kirkonmies/-
nainen ei ole pystynyt vastaamaan. Taivas-
paikka saatettaisiin siis jumalien mielesta
aivan yhtad hyvin ansaita kriittiselld keskus-
telulla ja todisteisiin perustuvalla jarkiperai-
selld ajattelulla. Nain ollen me maallikotkin
voimme vapaasti spekuloida ajatuksella, etta
palkinnon sijasta uskomisesta lankeaisi jokin
pirullinen rangaistus. Mita tasta seuraisi?
Vastausehdotuksessani on annos moraa-
lista poseeraamista: Me taivaaseen paas-
seet kriittiset epailijat aloittaisimme kapinan,
jotta uskovat kaikesta huolimatta saisivat
inhimillisen kohtelun. Hehan olivat vain yh-
teiskunnan ja koulutusjarjestelman pettamia
viattomia uhreja!l
Taivasosuuksiin liittyen on tosin mydnnet-
tava, ettd monet tai kenties useimmat usko-
vina itsedan pitavat eivat sen kummemmin
pohdi tuonpuoleista. Kaytdnnéssa monien
usko onkin sitd, ettd he sisimmassaan tun-
tevat, ettd uskosta seuraa joitakin hyétyja,
joita muutoin ei voida saavuttaa. Se, onko
asia nain, ei kuitenkaan viime kadessa ole
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uskonasia. Eli vaikka uskomisen yhteiskun-
nallisia tai henkildkohtaisia hy6tyja ja haittoja
ei ole mahdollista maaritella yksimielisesti,
yksityiskohtien suhteen kyse on aina empiiri-
sista kysymyksista.

Miten vaestdén uskonnollisuus on yhtey-
dessa esimerkiksi bruttokansantuotteeseen,
sotilasmenoihin tai keskimaaraiseen elin-
ikdan? Yksilotasolla kysymykset ovat sa-
mankaltaisia: lisdako vai vahentaaké uskon-
nollisuus vaikkapa ahdistuneisuutta?

Mitd isommassa mittakaavassa asiaa tar-
kastellaan, sitd perustellumpaa on sanoa,
ettd uskomisesta on haittaa. Esimerkiksi ih-
miskunnan hyvinvoinnin kannalta on erittain
vaarallista, ettd 2000-luvun (sota)teknologiaa
on kasissa, joita ohjaavat 1300-luvulla val-
linneet, aina rautakaudelta asti periytyvat
heimouskomukset. Toistaiseksi tama toki
on vain uskonasia. Kukaan ei siis viela tay-
delld varmuudella tiedd, ovatko uskosta/us-
konnoista koituvat haitat ja vaarat niin suu-
ria kuin vaikkapa Sam Harris Uskon loppu
-kirjassaan (Terra Cognita 2007) esittaa. Ka-
sissdmme kun on vain yksi maapallo, mika
tekee uskon ja epauskon vaikutusten suora-
viivaisesta vertailusta mahdotonta. Toisaalta
epasuorien havaintojen avulla monimutkai-
sistakin syy—seuraus -—suhteista voidaan
tehdd oikeaan osuvia paatelmia tai vahin-
tédan valistuneita arvauksia — ja ne eivat juu-
rikaan anna aihetta optimismiin.

Pitdd myds muistaa, ettd monille usko
— liittyipd se vakiintuneisiin uskontoihin tai
muunlaiseen paranormaaliin — on jo itses-
saan suuri epakohta ja moraaliton elaman-
asenne. On siis joukko ihmisia, jotka ajatte-
levat, ettd uskonnoista pitaisi mahdollisista
haitallisista  seuraamuksista  huolimatta
paastd kokonaan eroon. Tallaisia nakemyk-
sid on kunnioitettava paljon korkeammalle
kuin edelld mainittua tunnetta uskomisen
hyddyllisyydesta. En osaa perustella tata sen
painavammalla jarkisyylla kuin ettd uskon
vastakohta, todisteisiin perustuva tietdminen,
on historian saatossa merkittavasti paranta-
nut ihmisten elamanlaatua ja lievittanyt hei-
dan karsimyksidan. Lisaksi tunteen tasolla,
ilman minkaanlaisia hyotyfunktioita, satun
pitdmaan totuuden tavoittelua sellaisenaan
yhtend ihmisen jaloimmista paamaarista. Ja
on sanomattakin selvaa, etta verrattuna min-
kaanlaisiin ilmestyksiin tieteellinen metodi on
ylivertainen keino saavuttaa perusteltua ja
todenmukaista tietoa maailmasta.

Yhta ilmeista on, ettd joidenkin tosiasioi-
den levittdminen tai perusteluiden/todisteiden
vaatiminen saattavat olla haitallista joillekin
yleisesti toivottavina pidetyille asiaintiloille.
Tahan liittyen toisinaan kuulee jopa epai-
lyja, ettd kansa ilman uskontoa muuttuisi ah-
neeksi ja rikoksiin taipuvaiseksi vakijoukoksi.
Nakemys on Kkyyninen ja epademokraatti-
nen. Sen mukaan teologinen tiedekuntakin
olisi vain jonkin sortin poliisikoulu.

En tieda, missa maarin tdma pitaa paik-
kansa tai missa maarin teologit itse ajatte-
levat niin, mutta ainakaan valtioiden valinen
vertailu tai historiallinen aineisto eivat tue
ajatusta. Toistaiseksi uskonnot ovat nimittain
olleet varsin huonoja hyvien tapojen vaali-
joita. Ja jos perusteltujen totuuksien leviami-
nen kovasti pelottaa, voi rohkaisuksi tutkailla
[Ahimmaisistaan, miten rajallista patevien ar-
gumenttien tai kriittisen eldmanasenteen vie-
hatysvoima onkaan.

Toki aina l6ytyy sellaisia, jotka kaikesta
edelld mainitusta huolimatta peraankuulut-
tavat uskontojen “kunnioittamista”. Heille
totean vain, etten ole 16ytanyt yhtakaan pa-
tevaa syyta, miksi uskontojen vaitteisiin tulisi
enda nykypaivana suhtautua eri tavoin kuin
esimerkiksi historiaa tai biologiaa koskeviin

vaitteisiin. Historiallisten tai biologisten ta-
pahtumien suhteen ihmiset yleisesti ottaen
luottavat vain vaitteisiin, joiden takana on
todisteita. Emme siis kunnioita ndkemyksia,
joissa kielletddn vaikkapa juutalaisvainojen
tapahtuminen tai elidlajien vahittdinen muut-
tuminen.

Vastaavalla tavalla perusteettomalle us-
kolle ei tule antaa erivapauksia millaan ela-
mansaralla, edes uskonnossa — varsinkaan
Skepsiksen kaltaisessa yhdistyksessa. Ja
siind missd meidan on osoitettava uskonnol-
listen vaitteiden puutteet ja loogiset virheet,
meidan on myods tuettava uskonnollisten
kokemusten tutkimista tieteellisten menetel-
mien avulla.

Daniel C. Dennettia mukaillen, uskon
lumous on murrettava. Julkisuusmielessa
saattaisi jopa olla paikallaan antaa Huuhaa-
palkinto Suomen evankelisluterilaiselle kir-
kolle. (Perusteluissa tulisi epailemattd mai-
nita, ettd tunnistamme uskonnon aseman
ihmiskunnan/Suomen historiassa seka sen,
ettd uskonto mahdollisesti tuottaa joitakin
hydtyja. Mutta samalla olisi todettava, etta
kirkon on aika tunnustaa, ettd he levittavat
perusteettomia uskomuksia, jotka saattavat
merkittavasti pahentaa maailman ongelmia.)

Perusteettoman uskomisen haitallisuu-
desta siirrytdan tarkastelemaan hieman toi-
senlaista vaitettd. Usein kuulee sanottavan,
ettd biologia ja uskonto eivat olisi toistensa
kilpailijoita. Yksild voisi siis seka uskoa ju-
malalliseen luojaan ettd evoluutioteoriaan.
Asiassa on melkoinen ristiriita, silla evo-
luutioteoria poistaa kaikki jarkisyyt uskoa
luomisoppiin. Miksi jumala olisi vaivautunut
luomaan yhtdan mitdan, kun luonnonvalinta
olisi voinut hoitaa homman?

Tilanne on vastaava, jos murhaoikeuden-
kaynnissa kay ilmi, ettd uhri kokikin luonnol-
lisen kuoleman. Talléin tuomari luonnollisesti
toteaa, ettd esiin nousseet todisteet ovat ris-
tiridassa syyttdjan nakemyksen kanssa ja
ettd murhasta syytetty voidaan vapauttaa.
Samalla tavoin tiede voi vapauttaa jumal-
olentoja tehtavistaan.

Esimerkiksi tahtitiede on ristiriidassa sel-
laisen jumalan kanssa, joka lentda taivaan-
kannella tulisilla vaunuilla. Ja geologia on
ristiriidassa jumalan kanssa, joka loi maa-
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pallon kuusituhatta vuotta sitten. Biologia ja
evoluutiopsykologia puolestaan ovat ristirii-
dassa sellaisen jumalan kanssa, joka suun-
nitteli ihmislajin ja sille tyypilliset moraalitun-
teet. Mink&anlainen uskonnon ja biologian
valinen vuoropuhelu, jota kristityt toisinaan
juhlallisesti toivovat, ei tule tatd seikkaa
poistamaan.

Kolmas lahempaa tarkastelua ansaitseva
vaite koskee edelld mainittuja moraalitun-
teita. Monien mielesta vaikkapa Jeesuksen
julistama pyyteetdn uhrautuvuus on mahdo-
tonta selittda biologisesti. Evoluutioteoria ja
niin sanottu geenin itsekkyys ovat kyseisen
nakemyksen mukaan ristiriidassa ihmisten
avuliaisuuden kanssa. Tama on virhepaa-
telma, joka naihin paiviin asti on ollut ylei-
nen kaikkein oppineimpienkin keskuudessa.
Erhe on erityisen hassu siksi, etta altruismin
selittdminen on yksi evoluutiobiologian suu-
ria saavutuksia.

Biologia on viimeisen 40 vuoden aikana
vakuuttavasti selittanyt, miten yhteistyd, epa-
itsekkyys ja niiden taustalla olevat tunteet
voivat evoluutiossa kehittya. Vaikka geenit
siis ovat rakentuneet niin, ettd ne pyrkivat
“itsekkaasti” kopioitumaan, se ei tarkoita,
ettd geeneja kantava yksild olisi valttamatta
itsekas. Painvastoin, yhteistyd ja avuliaisuus
ovat evoluutioymparistdssa olleet erinomai-
sia strategioita omien geenien levittamiseen.

Tuloksena on syntynyt lukuisia yhteisty6ta
ja vastavuoroisuutta yllapitavia tunteita: kii-
tollisuutta, hapeda seka huijariin kohdistettua
moraalista suuttumusta. Leikillisena lisdhuo-
mautuksena todettakoon, ettd varsinkaan

se, miksi jotkut saarnaavat pyyteettdman
avuliaisuuden puolesta, ei evoluutioteorian
valossa ole kovin kummallista. Moraalisaar-
nojen sisaltdhan voidaan suoraan ennustaa
teorian perusteella: tietyissa tilanteissa yksi-
I6n on kannattanut vaatia muilta entista suu-
rempaa uhrautumista. Ehk& jeesustelukin
siis on geneettista. Voidaan jopa todeta, etta
moraaliposeeraaminen, halu nayttdd muiden
silmissd paremmalta — ja sen ajoittainen on-
nistuminen — pitdd maailmaa pystyssa.

Toinen geeneihin liittyva virhepaatelma on
olettaa, ettd geenit eivat vaikuttaisi ihmisen
kayttaytymiseen sen takia, ettd ihmiset ver-
rattain usein tekevat sellaista, mika ei auta
heidan geeniensa leviamista, esimerkiksi
pitdytyvat selibaatissa. Tassa virhepaatel-
massa sekoittuvat geenien “itsekas” tapa
kopioitua ja ihmisyksildiden pyrkimys levittaa
geenejaan. Naistd edellinen on olemassa,
jalkimmaista ei. Geenien ei siis ole tarvinnut
tuottaa yksildille tietoista halua levittaa gee-
neja; siihen on riittdnyt esimerkiksi halu sek-
suaaliseen kanssakdymiseen ja uhrautuva
kiintymys omiin jalkelaisiin. Jos vaikkapa
seksuaalikayttdytymisen takana oleva vali-
ton motiivi olisi geenien levittdminen, miehet
maksaisivat lahjoituksista spermapankkiin,
eivat pornon katselusta.

Kirjallisuutta:

Sam Harris: Uskon loppu (Terra Cognita 2007)
Daniel Dennett: Lumous murtuu (Terra Cognita
2007)

Richard Dawkins: Jumalharha (Terra Cognita 2007),
Geenin itsekkyys (Arthouse 1992)
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Beverly Hills

-dieettiguru kuoli
verisuonitautiin

Kuuluisan Berverly Hills -dieetin kehittanyt Judy Mazel kuoli lokakuussa 63-
vuotiaana — aareisverenkiertoelimiston sairauteen.

everly Hills -dieetti perustuu aja-
) | tukseen, jonka mukaan hiilihyd-
< raatteja ja proteiineja ei saa yh-
j distdd samalla aterialla. Lisaksi

dieetin alussa suositellaan syo6-

tavaksi pelkkia hedelmia ensim-
maisen kymmenen paivan aikana. Dieetissa
vaitetddn hedelmien sisaltdvien entsyymien
polttavan kehon rasvoja ja saavan siten laih-
tumisen aikaan.

Judy Mazel kehitti dieetin ja julkaisi sita
koskevan kirjan 1981. Hanesta tuli pian
amerikkalaisten superjulkkisten laihdutus-
guru, ja han itse oli dieettinsd ensimmainen
mannekiini onnistuttuaan pudottamaan sen
avulla yli 32 kiloa.

Esimerkiksi Dallas-tahti Linda Gray, lau-
laja Engelbert Humperdinck ja nayttelija
Sally Kellerman vannoivat Mazelin op-
pien nimeen. Jopa Kalifornian kuvern&drin
Arnold Schwarzeneggerin vaimo Maria
Shriver on myontanyt laihduttaneensa Ber-
verly Hillsin dieetin avulla.

e

Tarkoituksellista kikkailua

Ravitsemusterapeutit ovat tuominneet Ma-
zelin opit. Tohtorit Gabe Mirkin Marylandin
yliopistosta ja Ronald Shore Johns Hop-
kinsin yliopistosta kritisoivat Beverly Hills
-teoriaa sen julkaisemisen jalkeen. Heidan
mukaansa hedelmien entsyymit eivat miten-
kaan osallistu ruoan sulattamiseen vatsassa
tai sisdelimissa. Jos syd vain suuria maaria
hedelmia, suolan saanti heikkenee, ja tama
voi heiddn mukaansa aiheuttaa ripulia, kuu-
metta, lihasheikkoutta ja verenkierron ongel-
mia.

Muotidieetit houkuttelevat lupauksilla no-
peasta ja vaivattomasta laihtumisesta. Niista
osaa markkinoidaan uuteen eladmantapaan
opastavina kirjoina, osaa kuuriluontoisina pi-
kadieetteind. Useimmat niistd ovat ravintosi-
salléltdan yksipuolisia ja sisaltavat tutkimuk-
siin perustuvien ravintosuositusten kanssa
ristiriidassa olevia ohjeita. Muotidieettien
fysiologisia vaikutuksia koskevien vaitteiden
tueksi ei 16ydy tutkittua tietoa.

Muotidieeteille tyypillisida tunnusmerkkeja
ovat FT, dosentti Paula Hakalan mukaan
esimerkiksi seuraavat:

+ Jollakin dieetin sisaltamalla ruoka-ai-
neella tai muulla sen ainesosalla vai-
tetddn olevan laihduttava vaikutus tai
joidenkin terveellisten ruoka-aineiden
kayttdé on kielletty (esim. porkkana, pe-
runa, punajuuri, maissi tai meloni).

* Proteiinin ja hiilihydraattien sydminen
samalla aterialla on kielletty (esim. ei pe-
runaa liharuokien kera).

* Rasvan ja hiilihydraattien syéminen sa-
malla aterialla on kielletty (esim. ei ras-
vaa leivan paalle).

* Dieettia ei jaksa noudattaa yhtajaksoi-
sesti muutamaa viikkoa kauempaa sii-
hen kyllastymatta.

Lupaukset laihtumisen maarasta ja no-
peudesta sekd dieetin myonteisistd vaiku-
tuksista terveyteen ovat niin yliampuvia, etta
niiden toteutuminen ei ole kaytannéssa mah-
dollista.

- lhminen on kehittynyt kdyttdamaan seka-
ruokaa eli hyvinkin erilaisia energian ja ra-
vintoaineiden lahteita, jonka jo ihmisen ham-
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Chicagossa 1943 syntynyt Judy Mazel oli
nuorin kolmesta sisaruksesta — ja ainoa lihava
ihminen koko laiheliinien perheessa. Nuorena
tytténa han muutti Kaliforniaan tavoitteenaan
tulla nayttelijaksi, mutta — niin kuin moni muukin
— paatyi lopulta tarjoilijaksi. Suurin osa hanen
tuloistaan kului erilaisiin laihdutustuotteisiin.
Jossain vaiheessa hanet maariteltiin sairaalas-
sa "parantumattomasti lihavaksi”.

Lahja ystavalta — ruokavaliokirja — avasi Judyn
silmat ja antoi hanelle elamantehtavan. Le-
gendan mukaan Judy luki kirjaa, tutki asioita ja
teki lukuisia erilaisia kokeita omalla kehollaan.
Niiden jalkeen hanesta tuli terve, energinen

ja laiha, ja myds hanen oletettu lihavuutensa
aiheuttaja kilpirauhanen alkoi yhtakkia toimia
normaalisti ilman laakitysta.

Han jakoi 16ytdmansa salaisuuden vain muuta-
man ystavansa kanssa, ja pian hanen olohuo-
neessaan istui tiedonhaluisia julkkisasiakkaita

kuten Jack Nicholson, Liza Minelli ja Jodi
Foster.

paiston rakenteestakin nakee. Elintarvikkeet
koostuvat useimmiten lukuisista ravintoai-
neista ja niitd yhdistelemalla valmistetut ate-
riat ovat vielakin monipuolisempia. Ruokien
ja ravintoaineiden sekoituksilla luodaan vaih-
telua, makuja ja nautintoja. Pyrkimys yksit-
taisten ruokien tai ravintoaineiden kayttéon
on luonnotonta pelkistdmista ja saattaa pa-
himmillaan johtaa yksipuolisuuteen ja puut-
teellisuuksiin, Paula Hakala toteaa.

Monet ihmedieeteiksi kutsutut kaupalliset,
usein kehittdjansa nimea kantavat ruokava-
liot rajoittavat jonkin elintarvikeryhman kayt-
t6a ja kehottavat usein valttdmaan erilaisten
elintarvikeryhmien tai ravintoaineiden kayt-
t6a yhdessa samoilla aterioilla. On jo kauan
aikaa siitd, kun laihdutusohjeissa virheelli-
sesti syytettiin leipdd ja perunaa lihottaviksi
elintarvikkeiksi. Nykyinen suuntaus pyrKkii
laihdutettaessa varomaan erityisesti rasvoja.
Edelleenkin markkinoidaan kuitenkin ruoka-
valioita, joissa hiilihydraatit ovat tarkimmin
vahdittuja ja usein jopa kiellettyja. Niin Atkin-
sin kuin Scarsdalen dieetit sekd Zone-dieetti
keskittyvat hiilihydraattien kuten leivan ja
perunan valttdmiseen ja suosittavat kaytta-
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maan proteiinipitoisia ruokia. Perusteiksi on
esitetty sitd, etta talldin elimistdé muka polttaa
rasvavarastoja tai ettd proteiinien polttami-
nen kuluttaa runsaasti energiaa. Vahaista
vaikutusta veren glukoosiin on myoés kaytetty
perusteena.

- Beverly Hills -dieetti ihannoi eksootti-
sia hedelmia, joiden entsyymien uskotaan
sulattavan proteiineja ja rasvoja. Jotta asia
tulisi vielakin eksoottisemmaksi, hedelmat
syddaan erikseen eika proteiini- ja hiilihyd-
raattipitoisia elintarvikkeita nautita samoilla
aterioilla. Téallaiset kiemurat eivat perustu
mihinkdan tutkimusnayttédén, vaan ne voi
ymmartaa vain tarkoitukselliseksi kikkailuksi.
Yksinkertainenkin asia saadaan vaikutta-
maan hienolta, kun siihen keksitdan mutkik-
kaita sdantgja ja sille annetaan hienolta kals-
kahtava nimi, Hakala kertoo.

Judy Mazel puolustautui silla, ettd hanen
dieettinsa ei ole suunnattu tieteelliselle yhtei-
solle.

RISTO K. JARVINEN

Tahti kirkas,

Ry li kolea loppusyksyn ilta. Le-
\\ kottelin laiskana maapallon I&-
histolld geostaattisella radalla
kotini ylapuolella ja kuuntelin
avaruussaatiedotusta. Univer-
sumimme |dmpdtilan kerrottiin
olevan viilenemaan pain. Vilkaisin lampdmit-
taria, se naytti nytkin vain noin kolmea kelvi-
nia, talvi oli selvasti tulossa.

Vedin rattikaton paalle. Sitten radiosta
kuului napakka kasky: "Check you protein
pills and put your helmet on!” Luulin, etta
se koski minua, mutta se olikin viesti David
Bowielta Major Tomille. Starttasin lentavan
autoni ja karautin liikkeelle karvanopat villisti
heiluen ja renkaat vinkuen. Ne olivat ame-
rikkalaiset vinkurenkaat, samanlaiset mita
kaytetdadn amerikkalaisissa tv-sarjoissa, ne
vinkuvat aina, jopa soralla.

Tankki oli tdynna hoéponlépda, joten ajat-
telin kdyda jossain vahan pitemmalla. Mus-
tassa aukossa en ollut vield kaynytkaan,
joten paatin karistaa avaruuspélyt moon-
bootseistani ja etsia sellaisen. Onneksi niita
on omassa galaksissamme, ettei tarvinnut
[dhted minnekaan kovin kauas. Vaikka oli-
han I&higalakseihin jo rakennettu paallyste-
tyt moottoritiet. Ne oli saatu valmiiksi ennen
kuin moottoritie Helsingistd Turkuun. To-
sin, jos avaruuden laajentumisteoriat pita-
vat paikkansa, kauas on koko ajan pitempi
matka. Turkuunkin. Ainakin fyysisesti.

Matkalla ajattelin vihdoin tarkistaa, pitdakd
paikkansa vaite, ettd miehet ovat Iahtdisin
Marsista ja naiset Venuksesta. Kuvittelin, etta
Venuksessa kavisi vilkas keskustelu ja kova
tohina. Mutta ei sielld mitdan tapahtunut.
Tyhjaa ja hiljaista. Vain rikkihappotuuli ulisi

tahti suuri

hiljaa nurkissa. Kaikki naiset olivat lahteneet.
Marsissakin oli hiljaista. Miehetkin olivat 1ah-
teneet. Aloin ihmetelld, miksi Venuksella ei
ollut yhtaan kuuta, Marsilla sen sijaan kaksi.
Mika taman selittaisi? Vastaus 16ytyi, kun tut-
kin asiaa vahan [ahemmin. Alun perin Mar-
silla ei ollut yhtdan kuuta, Venuksella sen
sijaan kaksi. Koska tuohon aikaan miehet
elivat omaa rauhaisaa eldmaansa Marsissa,
naiset eivat tatd hyvaksyneet ja paattivat 1a-
hettdd molemmat kuunsa sinne vahtimaan
miesten puuhia. Kuut pydrivatkin vinhasti
Marsin ymparilld ja miesparat hairiintyivat
tastd. Ahdistuneina miehet jattivat Marsin.
Ja selva todistus tahan léytyy, kun katsoo,
mitkd ovat Marsin kuiden nimet: Phobos ja
Deimos. Pelko ja Kauhu.

Jatkoin matkaani ja pian I6ysinkin mustan
aukon. Olin kuullut arvioita, ettd sinne kun
sukeltaa, paasee ehka muihin maailmankaik-
keuksiin tai tulevaisuuteen tai ehkd mennei-
syyteen. Kovin pimealtdhan tuo naytti, mutta
onneksi autossani oli uudet kirkkaat led-va-
lot. Siis pitkat paalle ja mustaan aukkoon!

Mitd tapahtuikaan? Siirryin ajassa noin
2000 vuotta taaksepain jonnekin Lahi-itdan.
Kruisailin taivaalla aikani maisemia ja ihmis-
ten touhuilua seuraten. Yritin pysya huomaa-
mattomana, mutta olinkin vahingossa jatta-
nyt pitkat valot paalle. Maassa kolme viisaan
nakoista miesta seurasi minua.

Pelkasin, ettd voisin lasnaolollani tahto-
mattani muuttaa jotenkin historian kulkua
olennaisesti, joten paatin palata kotiin. Toi-
vottavasti mitdan isompaa ei paassyt tapah-
tumaan.

JANNE ORAVISTO
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"Kinesiologiaa” ja aivojumppaa

Silkkaa
humpuukia

tehokkaalla

hamaysstrategialla

Pedagogiikkaa ei ole perinteisesti pidetty
kovinkaan mediaseksikkaana alana, mutta sekin
on hiljattain saanut bestsellerinsa. Esimerkiksi
havaijilaisen Carla Hannafordin kirjoja luetaan
meillakin. Vaikka kirjoittajan kerrotaan olevan
neurofysiologian tohtori, biologian professori ja
kouluttaja, kirjojen vetovoimaksi paljastuu
pikemminkin maaginen kuin rationaalinen

ajattelu.
annafordin kirjaa Viisaita liik-
keitd voi suositella kenelle
|L J‘ tahansa pseudotieteesta kiin-
™ nostuneelle, koska se on yh-

denlainen malliesimerkki siita,

miten kirjailija hukuttaa lukijan

todennadkoisesti aivan asialli-
seen tietoon ennen kuin alkaa ujuttaa se-
kaan hatusta vedettyja vaitteitaan.

Jopa puolet kirjasta on omistettu aivo-
jen eri osien ja toimintojen selostamiseen.
Tuskin monellakaan lukijoista on valmiuksia
lahtead arvioimaan tietoa, jota kirja antaa cor-
texeista ja corpuksista. Asia liittyy nahdak-
seni opetusalalla vallitsevaan myyttiin, jonka
mukaan aivojen rakenteesta voidaan nyt tai
tulevaisuudessa katsoa, millaista k&ytdnnon
opetuksen pitéisi olla.

Hannafordin mielestad ennen oli paremmin:
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nykyajan lapsilta puuttuu tv:n tolléttamisen
vuoksi ajatusleikkiin ja luovuuteen vaaditta-
vat neuraaliset verkostot. Kirja viittaa lukui-
siin tieteellisiin tutkimuksiin, mutta tésta koh-
den viittaus puuttuu. Hieman mydhemmin
Hannaford luettelee “loogisen” vasemman
aivopuoliskon ominaisuuksia, joita ovat kieli,
analyysi, tekniikka ym., seka oikean "ges-
talt’-aivopuoliskon ominaisuuksia: tunne,
ymmartaminen, kuva, intuitio ja spontaanius.

Tassa kohdassa lahteitd kylld on, mutta
ne eivat enda johdakaan nykyajan aivotutki-
muksiin vaan 70- ja 80-luvun populaaripsy-
kologiaan.

Hannaford alkaa valmistella tietad aivojum-

Aivojumppa on ylivoimaisesti tunnetuin
Suomen Kinesiologiayhdistyksen

tarjoamista menetelmista.

PETRI HARJU
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pan tulolle. Hdnen mukaansa ADHD johtuu
siitd, etteivat nykyajan vauvat saa kontata
tarpeeksi. Konttaamisen kerrotaan olevan
kehon keskilinjan ylittdvaa ristikkaisliiketta,
joka kehittda silmien, korvien, kasien, jalko-
jen ja aivopuoliskojen yhteisty6ta. Aivojum-
pan ristikédynti-likkeen tehtdvana on kehittaa
varhaislapsuudessa vaillinaisiksi jaaneita
hermoratoja jaljittelemalld konttaamista pys-
tyasennossa.

Hannaford kertoo, miten lapsen motoriset
taidot kehittyvat, aivan oikein, mutta jatkaa,
ettd konttaaminen aktivoi vasenta ja oikeaa
aivopuoliskoa yhdistavan aivokurkiaisen ke-
hitystd. Tahan kohtaan ei ole I6ytynyt viit-
teitd. Vauvaidssd hermoston ja motoristen
kykyjen kehityksella lienee toki yhteys, mutta
Hannafordin vaite, jonka mukaan nykyinen
vauvaistuimien liikakayttdé aiheuttaa tarkkaa-
vaisuushairiita, on pelkka ilmaan heitetty
ajatus.

Hannaford selittdd oppimisvaikeuksien
johtuvan monista eri syista. Naita ovat tv, tie-
tokone ja videopelit, aististimulaation puute,
konttaamattomuus, stressi, liikunnan puute,
vaaranlainen opetus, kilpailu, luovan leikki-
misen puute, kotivakivalta, liian vahainen ve-
den juominen ja puutteellinen hapensaanti,
voimakkaat sdahkémagneettiset kentat, pro-
teiinin sekd amino- ja rasvahappojen puute,
lika hiilihydraattien ja sokerin kulutus, kor-
vatulehdukset, allergiat, antibioottien kaytto,
hiiva, toksiinit, alkoholi jne. jne. Hanella ei
ole ilmeisesti aikomuksenakaan selittaa,
miten ndma liittyvat toisiinsa vai liittyvatkd
lainkaan: yhteista kaikille ongelmille on, etta
ne ovat ratkaistavissa aivojumpan (Brain
Gym ™) avulla. Eika tassa vield kaikki, vaan
aivojumppa auttaa myds Sinua parantamaan
suorituskykyasi ja lisddmaan luovuuttasi.

Kotitekoiset diagnoosit

Hannaford kyseenalaistaa oppimisvaikeus-
tutkijoiden kayttdman ADD- ja ADHD-diag-
noosin ja on keksinyt oman luokituksensa
"SOSOH”: Stressed Out, Survival-Oriented
Humans, joka sopinee paremmin hanen
omiin kaupallisiin tarpeisiinsa kuin erityisope-
tuksen kayttoon.

Kovin kalliiksi Hannafordin menetelmat ei-
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vat kuitenkaan tule, silld han vannoo hapen
ja erityisesti veden — “oppimisen taikajuo-
man” — nimeen. Vettd on aivoista kuulemma
90 %. Kirjan mukaan vesi sita paitsi suojaa
aivoja syopda ja leukemiaa aiheuttavalta
sahkdmagneettiselta kentaltd. Hannaford
luettelee eri kodinkoneista tulevien kenttien
suuruuksia. Hanen mukaansa lapsiveden
valitykselld siki6éon kulkeutuva sahkémag-
netismi hairitsee tdman luontaisen rytmita-
jun kehittymista, mika tekee lapsista jo syn-
tymastaan hairiintyneita. Kirja vaittaa, etta
nykyisin rakennetaan ikkunattomia kouluja,
joten lapsilla on kova ty6 oppia loisteputkista
tulevan sahkdémagneettisen sateilyn vaiku-
tuksessa.

Sattumoisin my6s Skeptic’s Dictionary
kasittelee sahkdmagneettisia kenttia, koska
niihin kohdistuu modernia taikauskoa. On
mielestani paradoksaalista, ettd samalla kun
vaihtoehtolaakitystd suosiva vaki suojautuu
sahkdmagnetismilta, alalle on ilmestynyt
sahkdémagneettiterapia. Erona on tietenkin,
ettd jos ensin mainittu aiheuttaa kaikenlaisia
vaivoja, jalkimmainen parantaa kaikenlaisia
vaivoja.

Hannafordilla on myds sanansa sanotta-
vana ADHD-la&kitykseen. Hanen mukaansa
Ritalinilla on samat vaikutukset, sivuvaikutuk-
set ja riskit kuin kokaiinilla ja amfetamiinilla,
ja han vaittaa sen kaytén vaikeuttavan kou-
lunkayntia. Oikeasti kyseessa olisikin stressi,
joka hoituu paivittaisella aivojumpalla, “eika
Ritalinia tule antaa ADHD-potilaille”.

ADHD-luokitus ja siihen maarattava stimu-
lanttilaakitys ovat melko uusia ja siksi jotkut
tutkijatkin ovat olleet kriittisia niiden suhteen.
Silti kenen tahansa ei mielestani pitaisi puut-
tua erityisoppilaiden diagnosointiin.

Tohtori Hannafordin vaitdskirja

Toisessa kirjassaan, Oppimisen palapeli,
Hannaford esittelee tutkimaansa oppilasp-
rofiilijarjestelmaa. Hanen vaitdskirjansa ka-
sittelee aivojen lateraalisuuteen perustuvia
dominanssiprofiileja. Niita varten selvitettiin
yli 200 oppilaan kaden, jalan, silman, korvan
ja aivojen dominanssi (oikea- vai vasenkati-
nen jne.). Koska Hannaford nayttda olevan
kiinnostunut aivokuvauksien tuloksista, voisi

kuvitella, ettd dominanssit olisi selvitetty nai-
den avulla. Nain ei kuitenkaan ole. Hanna-
ford kertoo kayttdneensa diagnostisena me-
netelmanaan ’lihasreaktioiden tarkastelua”
samanaikaisesti, kun oppilaiden "huomio”
kiinnitettiin kuhunkin kateen, silmaan, kor-
vaan ja aivopuoliskoon. Hanen mukaansa
kyseessa on “laakareiden, kinesiologien, ki-
ropraktikoiden ja muiden terveysalan amma-
tinharjoittajien” kayttdma menetelma. Siina
oppilaat laittavat oikean katensa diagno-
soitavan asian paalle (oikea ja vasen puoli
vuorollaan) ja ojentavat diagnoosin tekijalle
vasemman katensa, josta tdma kokeilee ’li-
hasvastuksen” eli miten hyvin lihas tuntuu
vastaavan kevyeen alaspain painamiseen.
Nain saadaan oppilaan ominaisuuksia
kartoittava oppijaprofiili, johon liittyvat omi-
naisuudet ja tarpeet ovat katsottavissa Op-
pimisen palapelistd. Ongelmallisina pidetaan
profiileja, jotka eivat ole oikealla tavalla ris-
tikkaisia. Koska esim. vasemman aivopuolis-
kon tiedetaan ohjaavan kehon oikeaa puolta,
vasenaivoisen” oppijan pitaisi olla oikeakati-
nen, -jalkainen, -silmainen ja -korvainen. Niin
ei kuulemma ole erityisoppilaiden kohdalla.
Mika yliopisto hyvaksyy nain erikoista me-
netelmaa kayttaneen tutkimuksen? Hanna-
ford sai neurofysiologian tohtorin arvonimen
Columbia Pacific Universitysta vuonna 1993.
Kyseessa oli vuonna 2000 viranomaisten
sulkema ns. postimyyntiyliopisto. Se oli me-
nettanyt toimilupansa jo 1997, koska sen
katsottin myontavan akateemisia oppiar-
voja rahaa vastaan tarjoamatta opiskelijoille
alkeellisintakaan ammattitaitoa. Toimiluvan
menetysta edeltavat tutkinnot ovat oikeuden
paatoksella laillisesti patevia Kalifornian osa-
valtiossa. Kaytannéssa Hannafordin tohto-
rinarvon kaypyys vaihtelee osavaltioittain.
Oppimisen palapelin suomalainen kustan-
taja vaittdd Hannafordin toimineen lisaksi 20
vuotta biologian professorina. Internetissa
olevien soveltavan kinesiologian lahteiden
mukaan tyonantajana olisi ollut Havaijin yli-
opisto. Otin yhteyttd Havaijin yliopistoon,
jonka henkilokuntarekisteristd Hannafordia
ei kuitenkaan 16ydy. Selvittdakseni, voisiko
asia johtua avioitumiseen liittyvastd suku-
nimen vaihdosta, otin yhteyttd Hannafordiin
sahkopostitse. Han suostuikin haastatteluun,

mutta kun lahetin kysymykset, jotka koskivat
hanen tutkijanuraansa, ei vastauksia sitten
tullutkaan.

Yhteenveto

Hannafordin ajattelutapaa voisi nimittaa tie-
teellistdmiseksi. Han ottaa esille satunnaisil-
midita ja keksii niille ensimmaisena mieleen
juolahtavan aivoihin liittyvan selityksen. Se-
lityksissdan han punoo vyyhdin, jota ei enaa
itsekdan saa auki — paitsi tietysti aivojumpan
avulla. Vaikka Hannaford antaa itsestaan hy-
vin tieteellisesti suuntautuneen tutkijan ku-
van, taustaselvitys paljastaa hanen olevan
soveltavaksi kinesiologiaksi kutsutun new
age -liikkeen asialla. Chakrat ja meridiaani-
oppi on kirjoissa naamioitu neurologian ter-
mistén kaapuun.

Jos ajatellaan, ettd yhdessd ammatti-
kirjassa on vaikkapa 50 epatieteellistd vai-
tettad, se on melkoinen maara. Jos tdman li-
saksi taysin tieteellisia vaitteitd on kuitenkin
2000, niin lopputuloksena voisi ajatella, etta
kyseessa on suurimmilta osin melko totuu-
denmukainen teos. Nain ei kuitenkaan ole.
Hannafordin tieteelliset vaitteet on arvaten-
kin lainattu jostakin neurologian oppikirjasta.
Ne loput 50 epétieteellistd vaitettd ovat se
osuus, joka kirjalla oikeasti on annettava-
naan. Hannafordin teokset ovat silkkaa hum-
puukia tehokkaalla hamaysstrategialla, eika
niité voi suositella opetusalan kayttéon.

PATRIK AUSTIN
KIRJOITTAJA (HUK) ON OPETTAJA JAVAPAATOIMITTAJA

Hannaford, Carla: Viisaat liikkeet: aivojumpalla apua
oppimiseen. Helsinki: Kehitysvammaliitto. Toinen
painos, 2002.

Hannaford, Carla: Oppimisen palapeli. Yksilolliset
aivoprofiilit. Helsinki: Kehitysvammaliitto, 2003.

Hannafordista, soveltavasta kinesiologiasta, aivojum-
pasta ja on kirjoittanut suomeksi my0s teol. yo. Riikka
Seppala (http://www.evl.fi/lkkh/kuo/klk/uu/aivo-
jumppajakinesiologia.htm).
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KESKUSTEL@

Skepsismin ja tieteen
ongelmat ovat yhteisia

[ kepsiksen  kunniapuheenjohtaja
lipo V. Salmen (Skeptikko 3/2007)
) mukaan skeptikot tulevat aina as-
tumaan “jonkun spesiaalitutkijan
varpaille”, jos he ryhtyvat arvoste-
lemaan tiedettd. Olen asiasta taysin samaa
mieltd. Ja jos skeptikko hommaan ryhtyy,
han huomaa pian astuneensa kokonaisten
laitosten ja jopa tiedekuntien varpaille — tai
vahintaankin herattaneensa kateutta ja mus-
tasukkaista oman reviirin puolustamista.
Mutta onko tassd mitdan uutta? Ovathan
skeptikot talloneet jo monien kaivonkatsojien
ja ufojen tarkkailijoiden varpaille — he vasta
spesiaalitutkijoita ovatkin. Ymmarran ja jaan
huolen siita, ettd yhdistyksena Skepsiksen
resurssit ovat rajallisia. Mutta jos skeptikon
vaitteet ovat perusteltuja, hanen tulee voida
esittdd niitd kohteesta tai omasta taustas-
taan riippumatta — ja saantdjen sitd esta-
mattd. On esimerkiksi runsaasti merkkeja
siita, ettd totuusrelativismi ja biologianpelko
ovat akatemian siséalla suosiossa. Tata pitaa
tieteellistd valistusajattelua kannattavassa
yhdistyksessa mielestani kasitella.
Tieteellisen neuvottelukunnan puheenjoh-
taja Jukka Maalampi esittaa, etta tiedemaa-
ilman tulisi hoitaa tieteen oppiriidat "omassa
keskuudessaan”. Nain todellakin pitaisi ta-
pahtua. Valitettavasti tieteen itsedan korjaa-
vuus toimii joskus huonosti — sitd huonom-
min, mitd kauemmas eksakteista tieteista
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mennaan. On lahes itsestdanselvyys, etta
vaikkapa filosofiassa (jossa edelleen kiistel-
Id4n samoista, ratkaisemattomista kysymyk-
sistd kuin Platonin aikaan) voidaan esittaa
huomattavasti 16yhemmin perusteltuja vait-
teitd kuin luonnontieteissa. Siksi ne jaavat
toisinaan eldmaan muotivirtauksina ja hedel-
méattdmina uudelleentulkintoina.

Yhtend syyna korjaavuusongelmiin saat-
taa olla tieteenkentan pirstoutuminen. Har-
vat luonnontieteilijat esimerkiksi tietavat,
millaisia vaitteitd uusilla humanistisilla aloilla
esitetdan. Tai ehkd kyse on yksinkertaisesti
kovasta kiireesta ja kilpailusta: kenelld on
kaiken byrokratian keskelld aikaa seurata
muuta kuin omaa alaansa? Niinpd koska
skeptikko ei tee varsinaista tutkimustyo6ta tai
esitd uusia teorioita/tulkintoja, han jos joku
soveltuu yleisempaan tiedekritiikkiin. Lienee
myds paikallaan muistaa, minkalainen mer-
kitys “ulkopuolisilla” on tieteenhistoriassa.
Albert Einstein oli patenttivirkailija, fyysikko
Max Delbriick oli synnyttdméssa molekyyli-
biologiaa, Darwin oli itseoppinut jne.

Tiede ja etenkin valistus tarvitsevat nah-
dakseni jatkossa entistd enemman “ulko-
puolisia”. Lisaksi, jos olemme rehellisia, huo-
maamme, ettd Skepsiksen ongelmat ovat
tieteenkin ongelmia: liikaa laiskuutta ja liian
vahan kompetenssia.

OSMO TAMMISALO

@ESKUSTELUA

llmastonmuutos todellisen
skeptikon silmin

On totta, etta ilmasto muuttuu. Onhan se vaihdellut koko maapallon
olemassaolon aikana ajoittain hyvinkin rajusti. Vaikka aurinko on
kiistatta suurin tekija, syita 10ytyy esim. geologisesti aktiivisen
maapallon omista sisaisista tapahtumista (esim. mantereiden
likkeet, muuttuvat merivirrat). Myos aurinkokuntamme muilla
taivaankappaleilla on oma vaikutuksensa, mutta suuria mullistuksia
syntyy myos ulkoavaruuden tapahtumista. On myos totta, etta
ihminen on muuttanut merkittavasti ymparistéaan niin maalla,
merella kuin myos ilmassa. Vaikka saastumista pidetaan
merkittavana uhkana, niin maankayttoon liittyvat toimenpiteet
(vesistomuutokset, metsien raivaukset, asvalttiviidakoiden kasvu,
jne.) aiheuttavat todellisia, usein lahes peruuttamattomia,
ymparistomuutoksia. Inmisen vaikutus globaaliin ilmastoon on sen
sijaan huomattavasti vahaisempi kuin mita tuomiopaivanjulistajat
vaittavat eika muutosta torjuta paastorajoituksilla eika muillakaan
toimilla. Sen sijaan jarkevilla toimenpiteilla voidaan varmistaa
puhtaan veden ja hengitysilman saanti maapallon kasvavalle

vaestolle.

Ipo V. Salmen filosofinen kirjoitus
"Skepsis, ilmastonmuutos ja Koperni-
kus”, Skeptikko lehdessa 2/2007, on
mielenkiintoinen sekoitus ilmaston-
muutokseen liittyvia uhkakuvia, Roo-
man klubin ennustuksia ja maapallon
rajallista sietokykya. Kirjoitustaan Salmi pi-
tda uutena suunnan avauksena Skepsiksen
toimintaan; pois entisestd huuhaahaamu-
jahdista yleisempaan tieteelliseen pohdis-
keluun. Itse olin aiemmin Skepsiksen jasen,
mutta erosin, koska nimenomaan tdma huu-
haakeskeinen linja ei vastannut yleista tie-
teellistd mielenkiintoani. Tervehdin innolla
tata uutta linjausehdotusta. Salmen kirjoituk-
sen ilmastonmuutosta koskeviin ndkemyksiin
en sen sijaan ole valmis yhtymaan.
Voisi luonnollisesti ensiksi pohdiskella
onko Salmen esille ottama kolmas vallan-
kumous nahtava todella kestavaan kehityk-

seen siirtymisena. Ajatus on kylla houkut-
televa, silld kylldhan monet luonnonvarat
ovat kovalla koetuksella. Haluaisin kuitenkin
kuulla, miten Salmi jakaisi rajalliset hyddyk-
keet tasapuolisesti niin kolmannen maail-
man kasvavan vaeston kuin lansimaiden
hyvin toimeentulevien kesken. Onneksi
maapallomme ei ole vain Paasidissaaret
Salmen terminologiaa lainatakseni vaan
huomattavan dynaaminen, olosuhteiltaan
vaihteleva ja luontonsa puolesta huomat-
tavasti kestdvampi kuin tuhoa ennustavat
pessimistit antavat uskoa. Gro-Haarlem
Brundtlandin komitean esittdma kestavan
kehityksen ajatus kuulostaa hyvalta, mutta,
kun siihen yhdistetddn varovaisuusperiaat-
teen kasite (= kielletddn kaikki sellainen
toiminta, jonka vaarattomuutta ei voida to-
distaa), ollaan jo tekemisissad todella mah-
dottoman yhtalén kanssa.
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Salmi toteaa juttunsa loppupuolella, etta
maapallo on rajallinen. Tdémahan on itses-
taanselvyys, mutta sen sijaan vaite, etta kas-
vun rajat on saavutettu, onkin eri asia. Muis-
tan, miten 60-70 -luvun vaihteessa hoettiin
raaka-aineiden loppuvan ja taidettiin jopa kir-
joittaa, etta viimeiset Oljytipat tyrehtyvat en-
nen seuraavalle vuosituhannelle siirtymista.
Nainhan ei ole kaynyt vaikka niukkuutta ja
hintojen nousua kohti ollaan menossa. Ky-
synta ja tarjonta hakevat toisiaan. Esimerk-
kind voidaan mainita, ettd Irakin nykyinen
Oljyntuotanto, 2 miljoonaa barrelia/vrk, on
suunnitelmien mukaan tarkoitus nelinker-
taistaa vuoteen 2030 mennessa. Itse luotan
ihmisen kekselidisyyteen uusien parempien
ratkaisujen esille tuojana. Emme todellakaan
ela Paasiaissaarten suppeassa maailmassa,
silld meilld ei yleisesti ottaen ole puutetta
raaka-aineista, vaan ne ovat korkeintaan
epatasaisesti jakautuneet maapallolla. Olen
siis optimisti.

llpo Salmen olen oppinut vuosikymmenien
saatossa tuntemaan avarakatseisena ja eri
tieteenaloihin erinomaisesti perehtyneena
sukeltajakollegana. Olemme usein keskus-
telleet myds tdman hetken poliittisesti kuu-
masta aiheesta eli ilmastonmuutoksesta ja
olin kuvitellut, ettd han piti ilmastoskeptisia
nakemyksiani perusteltuina. Tulkitsen Sal-
men kirjoituksen myoétailevan tarkoitukselli-
sesti poliittista uskomusta joko laajemman
keskustelun virittdmiseksi tai sitten peruste-
luni eivat ole llpoa vakuuttaneet.

Kuten Salmen kirjoituksessa mainitaan,
suhtaudun todella hyvin kriittisesti ajatuk-
seen, ettd ihminen toimillaan olisi nosta-
massa maapallon keskilampétilaa huolestut-
tavalle tasolle ja sitd kautta vaarantamassa
ekologista tasapainoa. Vielda vahemman
uskon ihmisen kykyyn pysayttda luonnon
prosessien hallitsemaa globaalia ilmaston-
muutosta. Paastorajoituksilla voidaan toki
vaikuttaa suurkaupunkien ilmanlaatuun ja
ehkd myds turvata puhtaan juomaveden
saantia sielld missa sitad ei ole. Mutta ihmi-
sen harkitsemattomat toimet maankaytossa
ja ennen kaikkea nakyvissa oleva vaeston-
rajahdys voivat kylla aiheuttaa luonnon tasa-
painon jarkkymista.
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Maapallon ilmaston ylin vartija
—IPCE Y )

Kirjoituksessaan Salmi paneutuu ilmaston-
muutoksesta kaytavaan keskusteluun paljolti
ns. YK:n asettaman hallitusten valisen il-
mastonmuutospaneelin (IPCC - Intergovern-
mental Panel on Climate Change) arvioin-
tiraporttien antaman viestin pohjalta. Tana
vuonna julkistetussa, 4. arviointiraportin 1.
tyéryhman (WG1) paattdjille suunnatussa
yhteenvedossa ja sen tieteellisissa peruste-
luissa IPCC toteaa: "Most of the observed
increase in global average temperatures
since the mid-20th century is very likely due
to the observed increase in anthropogenic
greenhouse gas concentrations.” Vapaasti
kadannettyna: 1900-luvun puolivalin jalkeen
havaittu maapallon keskildmpédtilan nousu
johtuu hyvin todennakdisesti antropogeenis-
ten (ihmisen toiminnasta syntyvien) kasvi-
huonekaasujen maaran havaitusta lisdanty-
misesta.

IPCC:n 4. Arviointiraportti 16ytyy kokonai-
suudessaan IPCC:n kotisivuilta http://ipcc-
wg1.ucar.edu/wg1/wg1-report.html ja paat-
tajille suunnatun yhteenvedon suomennos
osoitteesta http://www.fmi.fi/kuvat/ipcc_ar4
spm_suomennos.pdf

Jotta IPCC sailyttaisi pelottelu-uskotta-
vuutensa on luonnollista, ettd perattaisissa
ilmaston tilaa koskevissa raporteissa on uh-
kan vakavuutta nostettava. Ensimmaisissa
raporteissa 1990-luvulta puhuttiin ihmisen
mahdollisesta vaikutuksesta; edellisessa
kaytettiin jo termia todennékdisesti ja nyt uu-
simmassa vuodelta 2007 tarjotaan jo hyvin
todennékdisesti. Tieteelliset perusteet puut-
tuvat edelleen, eikd tietokonesimulaatioilla
asiaa todisteta.

Poliittiseksi konsensukseksi muodostunut
ihmistd syyllistdvd ndkemys ei kuitenkaan
ole niin itsestdan selva kuin IPCC-uskovai-
set antavat ymmartada. Vaikka Salmi pyrkii
valottamaan myds IPCC:n vaittdmia ja uhka-
kuvia kritisoivien "ilmastoskeptikkojen” nake-
myksia, han valitettavasti sortuu vahattelyyn.
Han on varmaan oikeassa, ettd osa vastus-
tavista mielenilmauksista on epaasiallista,
jopa ilkkumista, mutta tama patee kylla yhta
lailla vastapuolen toimintaan.

Voin vakuuttaa, ettd IPCC:n esittdmiin uh-
kakuviin kriittisesti suhtautuvien tiedemies-
ten maara ei suinkaan ole mitattéman pieni.
Painvastoin toisinajattelijoiden joukko on
varsin suuri ja alati kasvava. On totta, etta
kaikki ilmastoskeptikot eivat ole meteorolo-
geja, kuten Salmi toteaa, mutta eivat kaikki
IPCC:hen uskovistakaan ole.

Itse olen geologi niin kuin melko moni jou-
kossamme. Jopa keskiverto geologin koulu-
tukseen kuuluu yleensa jonkintasoinen oppi
menneiden aikojen ilmastoista. Meteorolo-
geilta tdma tieto tuntuu puuttuvan tyystin.
Niinpa IPCC on pitkdan yrittanyt vahatella
geologisista ja historiallisista aikakirjoista
tunnettujen hyvinkin rajujen ilmastonvaih-
teluiden merkitystd, koska naitd menneitd
iimastovaiheita ei ole pystytty selittdmaan
kaytossa olleilla matemaattisfysikaalisilla il-
mastomalleilla.

Politiikka syrjdyttaa tieteen

Kun ymparistéliikkeiden vuosikymmenia ylla-
pitdma luonnonsuojeluinnostus alkoi hiipua,
yltakyllaista lansimaista elamantapaa Kkriti-
soivat kansalaisliikkeet saivat ilmastomallien
ilmastouhkista uuden mantran: ellei kasvi-
huonepaastéja vahennetd nopeasti, maa-
palloa ja ihmiskuntaa uhkaa "tuho”. Koska
media elda paljolti uhkista ja katastrofeista,
painetut ja sahkoiset viestimet ovat innolla
ottaneet omikseen ilmastonmuutokseen liite-
tyt kauhuskenaariot myrskyista, tulvista, kul-
kutaudeista, jne.

Massiivinen uutisointi on tavoittanut te-
hokkaasti myds poliittiset paattajat. Sen
seurauksena kriittisia nakemyksia pyritaan
kaikin keinoin vaientamaan ja siind on menty
jo niin pitkalle, ettd meidan paaministerikin
on lausahtanut: "kaikki ilmastonmuutoksen
vahattely on lopetettava heti’. Tdma on luon-
nollisesti vaikuttanut myds median tapaan
suhtautua meihin skeptikkoihin. Tallainen "yl-
haaltd” tuleva kasky sotii kuitenkin raikeasti
akateemista vapautta vastaan, varsinkin kun
tiedettd ohjataan myds tutkimusrahoitusta
saatelemalla.

Tieddn monia tutkijoita niin meteorologian
kuin sukulaistieteiden alalta, jotka kahden
kesken myodntavat suhtautuvansa kriittisesti
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ja jopa taysin kielteisesti vaitteeseen, etta
fossiilisten polttoaineiden kaytdstd syntyvat
paastot, hiilidioksidi etunenassa, aiheuttaisi-
vat merkittavaa ilmaston lampenemista. Osa
pitdd julkisuudessa suunsa visusti kiinni,
joko pelaten joutuvansa leimatuksi tai perati
menettdvansa tyopaikkansa. Tunnen useita
IPCC:n toimintaan osallistuneita huipputut-
kijoita, jotka ovat eronneet prosessin aikana,
kun heidan eriavia mielipiteitdan ei ole rapor-
teissa huomioitu.

Edelld sanotun korostamiseksi mainitsen
pari esimerkkia median valittdmista ilmas-
tonmuutosuhkista, joihin etaisyyttd ovat ot-
taneet muiden muassa Yhdysvaltain johtava
pyorremyrskytutkia Chris Landsea seka
hyttysten valittdmien tautien huippuasiantun-
tija Paul Reiter.

Chris Landsea oli laatimassa IPCC:n 4.
raportin Atlantin puoleisten trooppisten hir-
mumyrskyjen havainnointia koskevaa lukua,
mutta erosi tehtdvasta, koska havainnointio-
san johtava kirjoittaja, Kevin Trenberth, oli
pitdnyt kiinni julkisesti esittamasta vaittees-
taan, ettd myrskyt ovat selvasti lisdantyneet
ihmisen toiminnan tuloksena vaikka tutki-
mustulokset eivat tallaista vaitettd tukeneet.
Chris Landsean tapahtumamuistio: http://
www.lavoisier.com.au/papers/articles/land-
sea.html

limastomallien mukaan trooppisten myrs-
kyjen tulisi lampenemisen myéta yleistya ja
voimistua. IPCC on vaitteen perusteluissa
korostanut myrskyista johtuvien vakuutuskor-
vausten rajua kasvua. Todellisuudessa myrs-
kyt eivat ole lisdantyneet, vaan korvausten
jatkuva nousu johtuu vain vaarin sijoitettujen
ja kalliimpien rakennusten maaran kasvusta.
Esimerkiksi parin vuoden takainen New Or-
leansissa havitysta kylvanyt Katrina oli kes-
kivoimakas kolmannen kategorian myrsky.
Al Gore tosin elokuvassaan "Epamiellyttava
totuus” vaittdd sen Meksikonlahden poikki
edetessaan nousseen varsinaiseksi tappaja-
myrskyksi. Tuhon laajuus ei suinkaan johtu-
nut myrskyn voimakkuudesta vaan jo lahes

Skeptikko 4/2007 35



puolivuosisataa sitten heikoiksi todettujen
Missisippijoen tulvapatojen vahvistamisen
laiminlydnnista.

Eras laajalti uutisoitu uhka liittyi malarian
oletettuun levidmiseen ilmaston vaitetyn
lampenemisen seurauksena. Vaitteiden esit-
tajat unohtavat, ettd malarian leviaminen liit-
tyy 1ahinna tiiviseen asumiseen ja heikkoon
hygieniaan. Pietarissa 1920-luvulla riehunut
malaria osoittaa, ettd horkkasaaski (Anophe-
les) ei ole nirso lampétilan suhteen.

Paul Reiter oli ollut asiantuntijana kahden
aiemman raportin kirjoittamisessa, mutta
erosi koska prosessiin osallistuvat ympa-
ristdaktivistit toistuvasti vesittivat hanen
tekstejgan. Han vaati oikeustoimenpiteilld
uhkaamalla myds nimensd poistettavaksi
IPCC-prosessiin  osallistuneiden asiantun-
tijoiden luettelosta. Tdman jalkeen IPCC:n
johtoryhma ei kelpuuttanut hanta 4. raportin
arvioijan tehtavaan vaikka USA oli hanet sii-
hen nimennyt.

Paul Reiterin muistio: http://ff.org/centers/
csspp/library/co2weekly/2005-09-01/paul.
htm

IPCC:n arviointiraportit

Olen pyrkinyt perehtymaan IPCC:n ilmaston-
tilaa arvioiviin raportteihin sitd mukaa kun ne
on julkistettu, ensimmainen vuonna 1991 ja
viimeisin, eli neljas raportti iimestyi kuluneen
kevaan aikana. Aiemmat raportit olivat ka-
sikirjoitusvaiheessa halukkaiden tutkijoiden
vapaasti luettavissa ja kommentoitavissa.
Kolmannen raportin kohdalla muistan itsekin
puuttuneeni mm. merenpinnan korkeutta ka-
sitelleeseen kappaleeseen, mutta siind kavi
kuten hyvin monien seka koti- ettd ulkomais-
ten tutkijakollegojeni kohdalla — perusteltuja
kommentteja ja korjaus- tai parannusehdo-
tuksia ei oltu milldan lailla huomioitu lopulli-
sessa tekstissa.

Viimeisin eli neljas raportti ei enda ollut
vapaasti kommentoitavissa, vaan paneelin
johtoporras valitsi mielestdan sopivat arvioi-
jat, joilta lisdksi edellytettiin tayttd salassa-
pitoa. Mielenkiintoista on myds todeta, etta
aiemmat raportit julkistettiin yhdessa paatta-
jille suunnatun yhteenvedon kanssa, mutta
neljannen raportin yhteenveto (Summary for
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Policy Makers) julkistettiin useita kuukausia
ennen varsinaisen raportin tieteellisia perus-
teluja. Lyhennelman oli laatinut pieni IPCC:
n ydinryhma eikd suinkaan tuhansien tutki-
joiden joukko, kuten annetaan ymmartaa.
Lyhennelma alistettiin yleiskokouksen kasit-
telyyn poliittisesti korrektien sanakaanteiden
varmistamiseksi. Kyseessa on siis nimen-
omaan poliittinen selonteko.

Taman neljannen raportin julkistamisjar-
jestys heratti IPCC:n ulkopuolisissa tutki-
joissa ihmetysta, varsinkin kun selitys oli,
“jotta tieteellisen raportin teksti olisi sopu-
soinnussa lyhennelman sanoman kanssa”.
Normaali kaytantd tieteessd on, ettd ly-
hennelma kuvaa varsinaisen tutkimuksen
tarkeimmat johtopaatokset, eikd viimeksi
mainittuja suinkaan muokata vastaamaan
"poliittisesti” korrektia lyhennelmaa.

Tasta paattajille suunnatusta lyhennel-
masta on vield todettava, etta siitd puuttu-
vat kaikki varsinaisessa raportissa esitetyt
merkittavat varaukset ja epavarmuudet. An-
netaan ymmartaa, ettd nyt meneilldan oleva
ilmastonmuutos on kiistatta ihmisen aiheut-
tama ja paasyyna ovat kasvihuonekaasut ja
niista erityisesti hiilidioksidi.

Mika ilmastonmuutos?

limastonmuutoksesta puhuttaessa tarkoi-
tetaan pitkdn aikavalin keskivertosaata
ja IPCC:n omaksumana tama aikavali on
yleensa 30 vuotta. Tassa yhteydessa sopii
kysya, mitd maapallon keskivertoilmasto oi-
kein tarkoittaa ja miten sitd kuvataan? Yksi
jalka kylmassa vedessa ja toinen kuumassa
vedessa — keskimaarin pitaisi tuntua hyvalta
— analogia napa-alueet ja tropiikki?

Koska ilmasto koostuu hyvin monista
keskendan monimutkaisessa vuorovaiku-
tuksessa olevista tekijdista, on yksinkertai-
suuden vuoksi omaksuttu yksi kaikenkattava
vertailuparametri - lampdtila. Maapallon vai-
tetty keskilampétila (kuva 1) on tilastoinnin
alkuajoilta (noin 150 vuoden aikana) nous-
sut n. 0,7-0,8 astetta. Miten tdma arvio on
saatu, onkin eri asia. Asemien lukumaara ei
ainakaan alkuaikoina vastannut globaalin ti-
lastoinnin perusvaatimuksia aineiston tasai-
sesta alueellisesta jakautumisesta. Tosin se

Kuva 1.
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Britannian Hadley-limastokeskus laatii ja yllapitaa laajaa

kirjoa erilaisia maailman ilmastoa koskevia tilastoja.Ylla
oleva kdyra kuvastaa maapallon pinnanlaheisen
lampétilan vaihtelua vuodesta 1850 vuoden 2007
kesdkuuhun.Siina nakyy 1800-luvun jalkipuoliskon

vaihtelevat lampétilat ja 1900-luvun alusta alkanut nopea

ldampeneminen, joka loppuu 1940-luvun alkuun. Sita
seuraa vuoroin [dmpima@mpaa ja vuoroin kylmempaa

kunnes tullaan vuoteen 1975, mista alkaa samantapainen

lampeneminen kuin 1900 alusta.Vuoden 1998
Tyynenmeren el Nifio -ilmion jalkeen ldmpeneminen

loppuu.

Kuva 2.

Asemien lukumaéara

GHCN tietopankin asemien lukumaéra vuosittain
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Tilastoitaessa maapallon ldmpétilaa joudutaan
turvautumaan olemassa olevaan historialliseen

aineistoon. Kuva kertoo kansainvalisessa data arkistossa

(Global Historical Climate Network GHCN) vuosittain
kaytettdvissa olleiden havaintoasemien lukumaaran.
Arkistoa ylldpitad Yhdysvaltain kansallinen
ilmastotietokeskus seka hiilidioksidi-informaation
analyysikeskus jota ylldpitdd Oak Ridge kansallinen
laboratorio. Lisatietoa |0ytyy osoitteesta: http://www.
worldclimate.com/sources.htm
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ei tee sita tanakaan paivana.

Heraa kysymys, mika lampétila ja mi-
ten se on laskettu? Meteorologeilla on
saahavaintoasemansa, jossa periaat-
teessa 2 metrin korkeuteen sijoitetussa
valkoiseksi maalatussa saleikkdkopissa
olevaa lampomittaria luetaan paivittain
sovittuina ajankohtina. Naistd mitta-
ustuloksista laaditaan pitkdnaikavalin
tilastoja, joiden tulisi kertoa mittauspai-
kan lampdtilan vaihteluista - mutta?

Pitkien mittaussarjojen lineaarisuutta
on pyritty selvittdmaan niin meilld (ks.
Heikki Tuomenvirran vaitoskirja 2004)
kuin muuallakin. Tiedamme, etta lampo-
mittareita lukee kirjava joukko ja usein
vaihtelevalla tarkkuudella. On myds
huomioitava, ettd havaintoasemien
paikkoja joudutaan vuosien saatossa
eri syista siirtAmaan eika niiden valiton
ymparistokaan pysy muuttumattomana.
USA:ssa, jossa saahavainnoinnin ole-
tetaan olevan korkeatasoista, on juuri
huomattu, ettd National Weather Ser-
vicen (USA:n kansallinen saapalvelu)
laajassa kaytdssa olevat etaluettavat
saaasemat joko liioittelevat ajan myoéta
vallitsevaa lampdtilaa tai ovat sdantojen
vastaisesti sijoitettu esim. lilan lahelle
rakennuksia tai muita esteitd. NASAn
yllapitamaan GISS-tietokantaan onkin
asken tehty merkittava korjaus, jonka
jalkeen vuosi 1998 ei olekaan enda
[&mpimin vuosi vaan kunnian on saanut
1934. Maailmanlaajuisia tilastoja laa-
dittaessa joudutaankin kayttdmaan mita
erilaisempia korjausalgoritmeja, jotka
tuskin parantavat lopputulosta.

On myds mielenkiintoista todeta, etta
ldmpatilaa tilastoivien (Global Historical
Climate Network) asemien lukumaara
nousi tasaisesti 1800-puolelta ollen
1920-luvulla n. 2000 (kuva 2). Mak-
simi lukumaara, noin 5500 saavutettiin
1970-luvulla, jonka jalkeen luku putosi
1990-luvulla takaisin lukuun noin 2000.
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Lukumaaran pienenemisen sanotaan johtuneen kustannusten
noususta. Todettakoon, etta jaljellejaaneistd asemista monet
sijaitsevat asutuksen tai lentoasemien yhteydessa. Olenkin
ihmetellyt, miten voidaan maapallon keskilampdétila maarittaa
150 vuoden ajalta asteen desimaalin tarkkuudella. Salaisuus
I6ytynee tilastomatematiikasta — vale, emavale, tilasto?

Koska IPCC puhuu globaalista ilmastosta, tarvitaan myos
merialueilta pitkia ldmpdtilasarjoja, silld onhan lahes 3/4 maa-
pallon pinta-alasta veden peitossa. Kiinteitd sdahavaintoasemia
ei rannikkoalueita ja saaria lukuun ottamatta ole menneina ai-
koina juurikaan ollut. Lampétilatiedot onkin suuren ja vaikean
tydn tuloksena arvioitu merida kyntavien laivojen lokikirjoista.
Vasta toisen maailmansodan aikoihin eri maiden laivastojen
intressit johtivat kiivaaseen saahavaintotoimintaan. Nykyisin
saadaan luotettavia tuloksia my6s eri maiden tutkimuslaivas-
tojen tiedostoista. Mahdollisimman kattavan verkoston aikaan-
saamiseksi on viimevuosikymmenten aikana asennettu myds
automaattisia sddhavaintopoijuja erityisesti valtamerten syrjai-
simpiin osiin.

Tassa yhteydessa todettakoon, ettd vuonna 1979 kaynnisty-
neet alemman ilmakehan lampdétilamittaukset satelliittien avulla

Kuva 3.
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IPCC:n kolmannen arviointiraportin (2001) yhteydessa laajalle levitetty
"latkdmailan” nimellad tunnettu pohjoisen pallonpuoliskon [ampétilakayra.
Pystyasteikko kertoo poikkeaman vuosien 1961-1990 keskildmpétilasta.
Kayran ensimmaiset 900 vuotta (latkdmailan varsi) ovat ldhinna
puulustoista johdettuja vuoden keskilampétiloja — ns. proxy-aineistoa.
Tumman harmaa kuvaa lustoista arvioituja lampétiloja ja vaalea
tilastoinnin virhearviota. Valkoinen viiva kuvaa 30-vuoden suodatettua
lampotilaa. Kayra sai lopullisen muotonsa, kun siihen liitettiin suoraan
sdahavaintoasemien (mustalla - mailan lapa) tilastoidut vuotuiset
keskilampétilat (Mann, M.E., Bradley, R.S.and Hughes, M.K., Northern
Hemisphere Temperatures During the Past Millennium: Inferences,
Uncertainties, and Limitations, Geophysical Research Letters, 26, 759-762,
1999). Sittemmin "latkdmailakdyrd” on menettanyt uskottavuutensa.
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eivat tue IPCC:n vaitetta
viimevuosikymmenten
kiihtyvasta [dmpatilan
noususta - eivat osoita
virherajoja ylittdvaa lam-
poétilan nousua kiihtyvasta
noususta puhumattakaan.

Tieddmme niin histo-
riankirjoista kuin myos
luonnon omista indikaat-
toreista (puulustot, kas-
vivybhykkeet,  vuoristo-
jaatikdiden liikkeet ym.),
ettd ilmasto on vaihdellut
suuresti aikojen saatossa.
Tata osoittavat myds eri
saéatilastot. Tiedamme
myds, ettd keskiajalla
(900-1100  -luvulla) ol
nykyistd  ldmpimampaa
ja niin sanotun pienen
jdékauden aikana (1600-
1800 -luvulla) oli huomat-
tavan kylmia aikoja, jotka
meilld Suomessa ilme-
nivat mm. katovuosina
nalkédkuolemineen. Tosin
valiin mahtui 1700-luvun
jalkimmaiselld puoliskolla
hyvin 1dmmin jakso, jolloin
Suomessa  suunniteltiin
jopa silkintuotantoa (Ho-
lopainen ja Helama, Tie-
teessa Tapahtuu 2/2007).
Siis ilmasto ei tosiaan-
kaan pysy vakiona!

Latkamailakayra

Palatkaamme [Bmpoti-
lapohdiskeluun. IPCC:n
kolmas arviointiraportti
vuodelta 2001 rakentui
paljolti ns. latkdmaila-
kdyran varaan (kuva 3).
Kyseessd on maapallon
tuhannen vuoden kes-
kildAmpdtilaa  kuvastava
kayra. Siind ensimmai-
set 900 vuotta perustuvat
paaosin pohjoisen pallon-

puoliskon puulustoista johdettuihin vuotuisiin
keskilampdtiloihin. Naiden jatkeeksi ympat-
tiin suoraan sadahavaintoasemista saadut lu-
kemat. Lopputuloksena on kayra, joka muis-
tuttaa vaakasuorassa lepaavaa latkamailaa.
Varren muodostaa keskiajalta hitaasti kyl-
meneva suora osa ja lavan sddhavaintoase-
mien jyrkasti nousevaa lampédtilaa kuvastava
osa.

*Jaakiekkomaila” oli IPCC:n tarkein argu-
mentti teollistumisen myoéta tapahtuneesta
l[dmpdotilan noususta. Kuitenkin kayra sai heti
tuoreeltaan hyvin voimakasta kritiikkia, koska
siitd puuttuivat seka keskiajan tunnettu lam-
pdvaihe ettd pienen jadkauden todella kyl-
mat jaksot. Sddhavaintoasemien mitattujen
lAmpdtilojen kayttd toteutuneella tavalla suo-
raan liitettynd puulustotiedoista johdettuihin
karkeisiin [Ampdtiloihin ei mydskaan saanut
kiitosta.

Varsinainen skandaali paljastui  kun
kaksi kanadalaista tutkijaa, Steve
Mcintyre (http://www.climateaudit.org/index.
php?p=166 ) ja Ross McKitrick, saivat pit-
kan kaddenvaannon jalkeen sekd USA:n tie-
deakatemian painostuksen avulla kayran
laadinnasta vastanneelta Michael Mannilta
tietoa niin kaytetyista algoritmeista kuin myds
varsinaisesta aineistosta. Tall6in selvisi, ettd
kayrassa oli kaytetty seka virheellista aineis-
toa etta laskentaohjelmistoa, joka antoi jopa
satunnaisluvuilla samantapaisen latkdmailaa
simuloivan kdyran. Taman skandaalin seu-
rauksena IPCC ei enda uusimmassa rapor-
tissaan viittaa kayraan, vaikka tietdmattomat
sitd edelleen siteeraavat mediassa. Kayran
propaganda-arvon romahtamisesta huoli-
matta se esiintyy jo aiemmin mainitussa Al
Goren virheitd vilistdvassa, suuren huomion
ja jopa Oscarin saaneessa dokumentissa
"Epamiellyttava totuus”.

Todettakoon, ettd Britanniassa ei sallita
kaikkiin ala-asteen kouluihin [&hetetyn eloku-
van esittdmista ilman, ettd sen yhteydessa
oikaistaan tuomioistuimen esittdmat 9 mer-
kittavaa asiavirhettd. Oikeuden kasittelyssa
valaytettin myés mahdollisuutta vastapai-
noksi esittdéd BBC4:n maaliskuussa 2007
lahettdmaa dokumenttia "The Great Global
Warming Swindle”, jonka MTV3 esitti syys-
kuussa nimelld "llimastonmuutos - totta vai
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tarua”. Viimeksi mainitussa dokumentissa
kumotaan monia ilmastonmuutokseen liitty-
via myytteja ja Al Goren vaittamia. Tuomio
julistettiin juuri ennen Norjan Nobel-komitean
rauhanpalkinnon saajien nimeamista. Tama
IPCC:lle ja Al Gorelle yhteisesti mydnnetty
palkinto onkin herattdnyt maailmalla kum-
mastusta ja paikoin hyvin voimakasta kritiik-
kia.

Miksi suhtaudun kriittisesti IPCC:n
vaittamiin?

Edelld kuvasin joitain IPCC:n toimintaan liit-
tyvia kyseenalaisia piirteitd. Toteaisin vield,
ettd geologina olen oppinut hyvaksymaan
ajatuksen maapallon ilmaston rajusti vaihte-
levasta luonteesta niin menneina geologisina
kausina kuin myos historian kertomana. Mai-
nitsin jo aiemmin keskiajan lampdkauden,
jolloin mm. Groénlanti asutettiin viikinkien toi-
mesta.

Pienen jaddkauden aikana monet Keski-Eu-
roopan joet jaatyivat; pidettiinpa jaatyneella
Thamesjoella Englannissa monena vuotena
talvimarkkinat. IPCC yritti kyllakin aiemmissa
raporteissaan leimata nama tapahtumat pai-
kallisiksi eurooppalaisiksi ilmi6iksi, mutta to-
dellisuudessa samoista ilmastovaihteluista
on kasvava maara todisteita niin Afrikasta ja
Amerikoista kuin myds Kaukoidasta.

Koska uusimmassa kevaalld 2007 jul-
kistetussa neljannessa arviointiraportissa
myonnetdan nama nopeat ja suuret ilmas-
tovaihtelut tosiksi, on ryhdytty entistd voi-
mallisemmin korostamaan viimeisen sadan
vuoden maapallon keskilampétilan “rajua”
nousua. Syyksi ilmoitetaan ihmisen kasvi-
huonepaastét. Kun 50-70 -luvuilla tapahtui
pieni ldampétilanotkahdus, olivat jotkut tutkijat
jo valmiita uhkaamaan uudella jadkaudella.
Nyt notkahdus pyritdan selittdmaan hiukkas-
paastojen (?) viilentavallad vaikutuksella. Kun
latkdmailaan vield uskottiin, iimastomallit vi-
ritettiin kasvihuonekaasujen avulla simuloi-
maan lampdtilan nousua saanndllisten lam-
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poétilamittausten alkuajoilta nykyaikaan.
Valitettavasti matemaattiset ilmasto-
mallit eivat kyenneet luotettavasti mat-
kimaan keskiajan [Ampokautta eivatkd
pieneen jadkauteen liittyvia ilmasto-
vaihteluita.

Hiilidioksidin rooli

Auringon lammittdma maan pinta jaah-
tyy sateilemallda ilmakehan kautta ul-
koavaruuteen. Osa lammosta siirtyy
johtumalla suoraan ylapuolella olevaan
ilmaan, kun taasen osa suorasta |dm-
posateilystd imeytyy kasvihuonekaa-
suihin. limastonmuutoksen aiheutta-
jaksi nimetylla hiilidioksidilla on sateilya
pidattdva (suodattava) vaikutus; tosin
se kattaa vain verrattain kapean alu-
een koko infrapunaspektristd. Mutta,
hiilidioksidin absorptiospektri on jo ny-
kyisilla pitoisuuksilla l1ahes kyllastynyt
eika pitoisuuden ennustettu nousu voi
sanottavasti lisatd infrapuna-absorp-
tion maaraa eika nain ollen mydskaan
jarruttaa lammon poistumista.

Koska hiilidioksidia muodostuu pol-
tettaessa, kuvitellaan, etta rajoittamalla
fossiilisten polttoaineiden kayttdéa voi-
daan estdd ilmaston Idmpeneminen.
Talldin mediatiedotuksessa unohde-
taan tarkoituksellisesti, ettd vesihdyry
on ylivoimaisesti merkittavin kasvihuo-
nekaasu. lImastopelottelun kannalta
unohduksen syy on varsin ymmarret-
tava; ihmiskunnalla ei ole minkaan-
laisia mahdollisuuksia vaikuttaa ilma-
kehan vesihdyryn maaraan, eikd nain
ollen 1dmmdn karkaamiseen avaruu-
teen. Tosin hiilidioksidin maaraan vai-
kuttaminen lienee myo6s utopiaa.

liImastomalleissa absorptiospektriin
perustuvan lampoévaikutuksen laske-
minen vaikkapa kasvihuonekaasuille
koko maapallon alueella on ylivoimai-
nen tehtdva nykyisilld resursseilla.
Siksi on otettu kayttdon ns. sateilypa-
kote. Se on eraanlainen laskennallinen
arvo, jolla pyritddn kuvaamaan eri fy-
sikaalisten tekijoiden vaikutuksia maa-
pallon energiatasapainoon.
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Eri sateilypakotteet yhteen laskemalla saadaan
summa, jonka tulisi vastata sitéd eroa, mika syntyy,
kun lasketaan maahan lankeavan ja maasta kar-
kaavan energian erotus, edellyttaen, etta lampétila
tropopaussissa sailyy muuttumattomana. Miten
tama mielestani hyvin vaikeasti hahmoteltava te-
kija sitten vastaa todellisuutta, onkin eri asia, silla
en ymmarra miten sateilypakotteissa voidaan luo-
tettavasti huomioida esimerkiksi lAmmenneiden il-
mamassojen vertikaalisten ja horisontaalisten siir-
tymien (tuulet) vaikutusta maapallon |[ampétilaan.

Eras toinen mielenkiintoinen piirre liittyy ilma-
kehan hiilidioksidipitoisuuden vaihteluihin. Puoli
vuosisataa sitten kaynnistyivat Havaijilla Mauna
Loa -tulivuoren rinteella ilmakehan systemaattiset
hiilidioksidimittaukset. Mittausaseman korkean si-
jainnin takia tulosten katsotaan vastaavan koko
ilmakehan hiilidioksidin keskipitoisuutta. Alusta
asti mittaukset osoittivat hiilidioksidin verrattain ta-
saista pitoisuuden nousua ollen mittausten alkuai-
koina n. 330 ppm (0,033%) ja tdna paivana n. 380
ppm (0,038%). Taman nousun sanotaan johtuvan
ihmisen aiheuttamista paastdista. Kuitenkin eri
puolilla maapalloa, niin maalla kuin merella, hiili-
dioksidipitoisuus vaihtelee ajasta ja paikasta riip-
puen huomattavan paljon (jopa 200-600 ppm).

IPCC korostaa hiilidioksidin merkitysta kasvi-
huonekaasuna esittdmalla, ettd sen viipyma ilma-
kehassa on hyvin pitka, perati satakunta vuotta.
Paattgjille suunnattu lyhennelma antaa ymmartaa,
ettd kasvihuonevaikutus sailyisi pitkdan, vaikka
kaikkinainen polttaminen lopetettaisiin kerralla.
Kuitenkin radiohiiliajoituksen kehittajaksi titulee-
rattu professori Minze Stuiver esittdd kyseisen
viipyman olevan vain 5-7 vuotta. Tahan han on
paatynyt tutkimalla 50-60 -luvun ydinkokeiden
seurauksena syntyneen, radioaktiivista hiiltd si-
saltadvan hiilidioksidin kayttaytymista ilmakehassa.
Hiilidioksidin nopea vaihtuvuus ilmakehassa na-
kyy myds varsin hyvin eri vuodenaikoina tehdyissa
mittauksissa. llmasta hiilidioksidi poistuu kasvu-
kautena ja palautuu lahoamisen kautta takaisin
ilmakehaan. Huomattavasti suurempi tekija seka
l&hteena ettd nieluna ovat kuitenkin meret.

Uusimman arviointiraportin tieteellisissa pe-
rusteissa IPCC pitaa hiilidioksidia edelleen pit-
kaikaisenad kasvihuonekaasuna, ilmeisesti, jotta
se toimisi riittdvana ilmastopelotteena. Tarkempi
lukeminen kuitenkin osoittaa, ettd pitkaikaisyys
ei suinkaan tarkoita pitkda viipymaa ilmakehassa
vaan siihen lasketaan myés mm. maahan ja ve-

teen varastoitunut "helposti” vapautuva alku-
aine hiili laskettuna dioksidiksi.

llpo Salmen vaittamat

Sanotaan, ettd usko ei ole tiedon vaarti.
Tama patee mitd suuremmissa maarin ni-
menomaan ilmastonmuutoksesta kaytavaan
keskusteluun. Tieteessd eri nakemyksia
pohditaan ja relevansseja verrataan. Medi-
assa sen sijaan tieto ja usko kulkevat kasi
kaddessa eikd koskaan tiedd kummasta on
kyse.

Salmi esittaa: ”... Aluksi pohdittiin sita, etta
[dampeneekd vai jadhtyykd maapallo eli tu-
leeko helle vai jadkausi. Nyttemmin on var-
mistunut, ettéd keskilampdétila nousee vielapa
kiihtyvasti...”. Kuva 1 osoittaa muun muassa,
ettd keskildampdtila nayttdd nousevan verrat-
tain tasaisesti vuosina 1910-1940. Sita seu-
raa selked aleneva trendi, joka 70-luvulta
alkaen jalleen jatkaa nousuaan ldhes 30
vuotta, mutta pysahtyy vuoteen 1998. Tuon
Tyynenmeren el Nifio -ilmidén aiheuttaman
[Ampo6huipun jalkeen nousua onkin pysah-
tynyt. Kuitenkin IPCC vaittaa, ettad lampene-
minen on viimeisen 50 vuoden aikana ollut
ennennakematéntd ja Salmi toteaa keski-
l[dmpdotilan nousevan vieldpa kiihtyvasti. Mi-
tahan “kelloja saéatieteilijat” soittavatkaan?
Mihin perustuvatkaan mediassa esitetyt kau-
hukuvat?

Virhe, johon myds Salmi nayttdd sortu-
neen hanen Kkirjoittaessaan ennusteista,
littyy ka&sitteisiin ennuste/projektio/skenaa-
rio. Alkuaikojen voimakkaan kritiikin jalkeen
IPCC ei kaytd missaan vaiheessa sanaa en-
nuste vaan kayttddn tulee skenaario tai pro-
jektio. IPCC kayttaa lisdksi mielelladn naista
tulevaisuuden projektioistaan sanaa story-
line (liekd oikea kdannos: [tarinan] juoni, siis
fiktiivinen?).

Salmi on oikeassa, ettd IPCC:n skenaa-
riot perustuvat useisiin ilmastomalleihin.
Tiedetaan, ettd eri mallien keskindiset eroa-
vuudet ovat usein todella suuret. Kuitenkin
oudoksuttaa, ettd mitadadn mallia ei ole erik-
seen maaritelty todennakdisimmaksi, vaan
lopulliset tulokset esitetdan kaikkien kymme-
nien mallien keskiarvona. Tahanko tiede on
mennyt?

@ESKUSTELUA

Merenpinnan nousu on aihe, josta on yhta
monta mieltd kuin miestakin. Suomen koh-
dalla Salmi esittdd rakentamisen tulvarajan
nostamista, koska “ennustettujen” saan aari-
iimididen lisdantyessa ja voimistuessa tul-
variski kasvaa. Helsinki on samaan uhkaan
vedoten nostanut tulvarajan 3 metriin. Uudis-
rakentamisen suhteen asia voidaan hyvak-
sya; jadhan nain rantaviivan ja rakennusten
valiin aluetta virkistyskayttéon. Mutta Es-
poossa yritettiin jo pakkolunastaa olemassa
olevia rakennuksia ja tontteja puistoksi il-
mastonmuutokseen vedoten, vaikka kyseiset
rakennukset ovat olleet paikalla yli 50 vuotta
eikd tulva ole tdhan mennessd koskaan
ylettynyt portaille saakka eikd sellaista tule
maannousu huomioiden tapahtumaankaan.
Onneksi Espoossa otettiin jarki kateen.

Salmi esittaa, kuten monet muutkin IPCC:
n “vaittdmiin” uskovat, etta ilman tulivuorten
ja ihmisen ilmakehaan syoéttamia aeroso-
leja [dmpédtilan nousu olisi ollut ehka vielakin
suurempi. Tama sana "ehkd” kuten IPCC:n
vilielemat muut ehdolliset sanat — mahdolli-
sesti, todennakoisesti, hyvin todennakdisesti
jne. vievat poliitikon varmasti syrjapoluille,
jossa oma vilkas mielikuvitus paasee rehot-
tamaan. Valitettavinta on, kun innokas nuori
vihred ymparistdaktivisti tulkitsee ehdolliset
sanat ehdottomina.

Haluan puuttua Salmen vaitteeseen, etta
suurin osa tutkijoista on IPCC:n raporttien ta-
kana. Todennakoéisesti taman ajatuksen alle-
kirjoittavat ne tutkijat, jotka ovat osallistuneet
tekstien tuottamiseen, ainakin oman erikois-
alansa kohdalla. Etenkin median valittama
nakemys, ettd enemmistd maailman tutki-
joista olisi IPCC:n johtopaatdosten takana,
on silkkaa toiveajattelua. Korostettakoon,
ettd eivat skeptikot kielld ilmaston vaihtelua
eivatka edes sen pienen jadkauden jalkeista
tahan paivaan jatkuvaa lampenemista. Sen
sijaan keskiverto ilmastoskeptikko ei voi hy-
vaksya hiilidioksidille annettua ratkaisevaa
roolia eikd ilmastomallien ennustuskykya.

On aivan totta, kuten Salmi kirjoittaa, etta
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monien skeptikkojen kritiikki kohdistuu mal-
lien kyvyttdmyyteen jaljitella esiteollisen ajan
ja jopa esihistoriallisen ajan ilmastoja. Ko-
rostan, ettd “ennustamiseen” kaytettavien
mallien tulee selviytyd ns. taaksepain verifi-
oinnista (ns. hindcasting). Kykenevatkd mal-
lit selittdmaan mm. jddkaudet, holoseenikau-
den lAmpdoptimin, keskiajan lampdkauden ja
vaikkapa pienen jadkauden kylmat vaiheet?
Valitettavasti siihen ne eivat kykene eivatka
niin ollen mydskaan kelpaa tulevaisuutta ku-
vaamaan.

Salmi siteeraa limatieteenlaitoksen vara-
paajohtajaa pohtien mm. jaatikéiden sula-
mista. Horjumaton usko ilmastomalleihin on
johtanut siihen, ettd maapallon jatkuva lam-
peneminen johtaisi Gronlannin ja Etelaman-
tereen jddmassojen sulamiseen, mista seu-
raisi valtamerenpinnan raju nousu ja alavilla
mailla tuhoisia tulvia - mediassa haluttua ka-
tastrofiainesta. Todellisuudessa kummallakin
alueella jddmassat nayttavat pikemminkin
lisdantyvan.

Monet vuoristojaatikdét ovat kylla supis-
tuneet, mutta luonnollisena selityksena on
toipuminen pienesta jadkaudesta. Nain on
asianlaita mm. Alpeilla, missd monet jaatikot
ovat viimeiset satakunta vuotta peraytyneet.
Ihmistd mielelldadn syyllistdvat tahot eivat
mielellddn mainitse, ettd peraytyvien vuoris-
tojaatikdiden alta on paljastunut mm. arkeo-
logisia 16yt6ja, jotka ajoittuvat aiempaan lam-
pimaan vaiheeseen 4000-5000 vuotta sitten.

Golfvirran pysahtymisestd on kylld pu-
huttu ja kirjoitettu, mutta sen todennakoisyys
I6ytyy vain poliittiselta agendalta. Vanhoissa
oppikirjoissa korostetaan Golfvirran merki-
tystéd Pohjois-Euroopan ilmastoon, mutta to-
dellisuudessa sen vaikutus on korkeintaan
marginaalinen. Todellisuudessa Euroopan
saata ohjailevat ensisijaisesti Amerikan man-
tereelta Atlantin poikki tulevat ilmamassat.
Nama vuorostaan ovat kytkdksissad koko il-
makehan liikkeisiin.

Metaanijdan sulaminen on myds toinen
myytiksi luettava ilmid — pelottelukeino. On
totta, ettd metaani kuten hiilidioksidikin esiin-
tyy etenkin valtamerien pohjassa alhaisessa
lampdtilassa ja korkeahkossa paineessa
klatraatteina — veden ja kaasun muodosta-
mina jaankaltaisina yhdisteina. Jos lampo-
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tila jostain syystd nousee tai paine alenee
riittdvasti, mihin sindnsa ei edes IPCC usko,
niin klatraattien hilarakenne hajoaa ja kaa-
sua vapautuu. Tallin kasvihuonekaasuna
vapautuva metaani voisi teoriassa hidastaa
lammon karkaamista avaruuteen. Toisaalta
ilmakehaan vapautuva metaani, kuten Sal-
mikin mainitsee, hajoaa auringon valon vai-
kutuksesta varsin nopeasti.

Sademetsien hakkuista voin olla samaa
mieltad, ettd ne muuttavat ilmastoa, mutta
ennen kaikkea ne luovat edellytykset erittain
tuhoisalle maaperan eroosiolle ja ovat néin
ollen ehdottomasti tuomittavia. Sademetsien
kohdalla uusimmat ajatukset liittyvat huo-
mattavasti selvemmin myods ilmastonmuu-
tokseen, kuten Jouko Parantainen paatte-
lee jutussaan lokakuun Tieteessé Tapahtuu
-numerossa (6/2007).

llpo Salmen toive tutkijoiden tiedon ja
osaamisen karttumisesta paikallisennusteista
vuosisatojen ja -tuhansien pituisiin ennakoin-
teihin tuskin koskaan toteutuu ilmakehan ka-
oottisesta (turbulenttisesta) luonteesta joh-
tuen, ellei sitten opita saatelemaan auringon
ja kosmisen maailman tapahtumia. Tasta
paasenkin sitten valottamaan uusimpia aja-
tuksia ilmastonvaihtelun mekanismeista.

Kosmoklimatologia

Vuonna 1991 kaksi tanskalaista tutkijaa, Ei-
gil Friis-Christensen ja Knut Lassen, kir-
joittivat auringonpilkkujaksojen ja Euroopan
vaihtelevan lampdtilan valisesta korrelaati-
osta. He havaitsivat, ettd vuotuinen keski-
ldmpdtila seurasi varsin tarkasti auringon ak-
tiivisuuden vaihtelevaa 10-12 vuoden pituista
rytmid. Lyhyt jakso tiesi Euroopassa lampi-
mia aikoja ja painvastoin. Esko Kuusisto
(SYKE) péatyi tuolloin Helsingin Sanomissa
olleessa kirjoituksessaan samanlaiseen riip-
puvuuteen Helsingin lampédtilan ja jaksojen
pituuksien valilla.

Nama havainnot olivat ja ovat edelleen-
kin IPCC:n toiminnassa jaaneet vahalle
huomiolle, koska niille ei |6ytynyt kelvol-
lista fysikaalista selitystd. Vuonna 1996
Henrik Svensmark Tanskan Avaruustutki-
muskeskuksesta, oli havainnut, ettd lampo-
tila korreloi hammastyttavan hyvin pilvisyy-

den kanssa, joka vuorostaan muuttuu kosmisen
sateilyn vaikutuksesta. Koska satelliiteista saa-
tavat pilvisyystiedot kattoivat tuolloin vain yh-
den aurinkosyklin, Svensmarkin teoria ei saanut
kannatusta etenkin, kun seuraavien vuosien ai-
kana korrelaatiokerroin huononi.

Sitkedna miehend Svensmark jatkoi tutki-
musty6taan ja julkaisi vuonna 2000 yhdessa Ni-
gel Marshin kanssa kirjoituksen kosmisen sa-
teilyn vaikutuksesta alapilviin (Physical Review
Letters, vol 85, pp 5004-07) ja samana vuonna
vielad toisen kirjoituksen aiheena kosmiset sa-
teet, pilvet ja ilmasto (Space Science Review,
vol 94, pp 215-30). Vuonna 2003 Svensmark
laati nettikirjoituksen kosmisista sateistd ja
maapallon ilmaston kehityksesta viimeisten 4,6
miljardin vuoden aikana. Kevaalld 2007 ilmestyi
Svensmarkin ja Nigel Calderin kirjoittama kirja
The Chilling Stars: A new Theory of Climate
Change (Vilvoittavat Tahdet: Uusi Teoria limas-
tonmuutoksesta).

Kosmoklimatologiaksi kutsuttu uusi teoria
selittdd varsin loogisesti miten suurenergiset
ulkoavaruudesta tulevat kosmiset sateet syn-
nyttavat pilvien muodostumisen edellytyksena
olevia kondensaatiokeskuksia. Heikon aurin-
gon magneettikentdn aikana Maan ilmakehaan
tunkeutuvien kosmisten sateiden lisdantyminen
luo edellytykset runsaalle pilvenmuodostukselle
aiheuttaen maanpinnan lampédtilan alenemista,
silla pilvet estavat aurinkoa dmmittdmasta
Maata. Aktiivisen auringon aikana magneetti-
kentan voimistuminen vahentdad maahan paa-
sevien kosmisten sateiden maaraa, nain myos

alapilvet vahenevat ja maapallo lampiaa.

Svensmarkin verrattain alkeellisissa oloissa
suorittamien kokeiden perusteella luodun teo-
rian varmistamiseksi Euroopan hiukkaskes-
kuksessa CERN:ss& valmistaudutaan CLOUD
kokeeseen, jonka tarkoituksena on selvittda
kosmisen sateilyn ja pilvenmuodostuksen
mekanismia:  (http://press.web.cern.ch/press/
PressReleases/Releases2006/PR14.06E.html).

Kosmoklimatologiassaan Svensmark
yhdessd israelilaisen  astrofyysikon  Nir
Shavivin kanssa on [0ytanyt myds jarkeen-
kayvan selityksen jaakausille ja muillekin
menneiden aikojen ilmastovaihteluille aurin-
kokuntamme matkatessaan linnunradan kier-
teissumuissa.

Paatan taman kirjoitukseni jallen IPCC:n 4.
arviointiraporttiin vuodelta 2007. Vaikka julkai-
sun laatijat olisivat voineet hyddyntdd Svens-
markin kosmoklimatologista teoriaa auringon il-
mastovaikutuksesta, todetaan (vapaa kaannos):
"Kaikkein todenndkdisin mekanismi [auringon
vaikutuksesta maapallon ilmastoon] lienee jon-
kinlainen auringon totaalisateilyn vaihtelu ja UV-
sateilyn epasuora vaikutus stratosfaariin. Vahi-
ten varma, ja jo 3. arviointiraportissa vaittelyn
kohteena ollut [selitys], on galaktisten kosmis-
ten sateiden indusoimat epasuorat vaikutukset.”

Onko sittenkin mahdollista, ettd kosmoklima-
tologiasta tulee se “kaikenkattava” maapallon
ilmaston vaihtelua selittava teoria, joka vie poh-
jan IPCC:n uhkakuvilta? Ken elaa se nakee!

BORIS WINTERHALTER

Kokouskutsu

Skepsiksen saantomaarainen kevatkokous pidetaan keskiviikkona 5.
maaliskuuta 2008 klo 19.30 (luentotilaisuuden jalkeen) Tieteiden talolla,

Kirkkokatu 6, Helsinki.

KOKOUKSEN ESITYSLISTA:

1. Kokouksen avaus. 5.

2. Valitaan kokouksen puheenjohtaja, sih-

teeri, kaksi poytakirjantarkastajaaja kaksi 6.

aantenlaskijaa.
3. Todetaan kokouksen laillisuus ja paatos-

valtaisuus. 7.
4. Hyvaksytaan kokouksen tydjarjestys. 8.

Esitetddn vuoden 2007 tilinpaatés, vuo-
sikertomus ja tilintarkastajien lausunto
Paatetdan tilinpaatdksen vahvistami-
sesta ja vastuuvapauden myontamisesta
hallitukselle ja muille vastuuvelvollisille.
Tiedotus- ja muut esille tulevat asiat.
Kokouksen paattaminen.
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SUMMARY

Humbug-prize to Finnish Kinesiological society

Skepsis has awarded the year 2007 Socra-
tes prize to docent Marjaana Lindeman and
her research team. Marjaana Lindeman has
advanced the spread of critical thinking with
both her own research work and with her
team, trying to understand the everyday and
superstitious thought of humans. Numerous
psychological studies researching the magical
beliefs concerning food, health and paranor-
mal phenomena have been completed under
her tutelage. Special mention to Kia Aarnio’s
recent dissertation "Paranormal, superstitious,
magical, and religious beliefs”.

Skepsis has awarded the year 2007 Hum-
bug-prize to Suomen Kinesiologiayhdistys ry
(Finnish Kinesiological society) for their suc-
cessful marketing of “applied kinesiology”
methodology to Finnish educators. Supposed
efficacy to any symptoms, indefinite energy
claims and the imaginary connections of meri-
dians, muscles and the brain firmly incorpora-
tes "applied kinesiology” to the family of pseu-
dosciences.

Brain Gym® is in Finland easily the most

Skepsis awarded the year 2007 kngw of the lme‘Fhods offered by the s_ociety.
Socrates prize to docent Marjaana In it a direct link is assumed between different

Lindeman and her research team. exercises and brain function, so that the phy-
sical movements supposedly enhance lear-
ning and performance in both ordinary and

special needs students. The claims by the society of the efficacy of the method are
often imprecise and even clearly incorrect, containing numerous seemingly scien-
tific but baseless assumptions on the brain’s operation. Critical research on it is
widely available.

Skepsis wishes the Finnish authorities and educators take a critical look at cour-
ses and methods espoused by consultants and trainers. Many methods that claim
to help just about any problems and to be based on latest scientific studies do not
bear closer inspection.

TRANSLATION: OTTO J. MAKELA
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Voit my®ds tilata Skeptikko-lehden liittymatta jaseneksi. Tilausmaksu on 25 euroa/vuosi.
Lehtitilausta tehdessa tiedoksi riittdvat nimi ja osoite.
Jasenhakemus/tilauskaavake [6ytyy myds Internetista Skepsiksen kotisivuilta: www.skepsis.fi
JASENHAKEMUS
Haluan Iiittyéjéseneksi;] vain lehtitilaajaksi O
Nimi: |
Ammatti ja koulutus: |

Lshiosoite:

Postinumero ja -toimipaikka::

—_d d L d

Puhelin: | 1 Séhkbposti:i
Haluan Skepsiksen séhképostituslistalle: ]

Kokemus Skepsiksen toimialaan liittyvistd asioista, mahdollisesti aihetta sivuavat julkaisut,
jasenyys muissa tieteellisissa yhdistyksissa, erityiset mielenkiinnon kohteet ym.
(kayta tarvittaessa erillista paperia):

Korostamme kuitenkin, ettd kuka tahansa kiinnostunut voi hakea jasenyyttd yhdistyksen
hallitukselta koulutustaustasta ja eldamankokemuksesta riippumatta.

Hyvaksyn Skepsis-yhdistyksen saanndissa maaritellyn tarkoituksen ja toimintaperiaatteet
ja haluan liittya yhdistyksen jaseneksi.

Paivays ja allekirjoitus: [

Skepsiksen haaste

10 000 euroa puhtaana kateen sille, joka tuottaa valvotuissa olosuhteissa pa-
ranormaalin ilmion.

Dosentti Hannu Karttunen ja taikuri liro Seppanen ovat lupautuneet maksamaan
kumpikin 2500 euroa edelld mainitusta kokonaissummasta. Haastesumma voidaan
maksaa myos humanoidistipendina — 10 000 euroa puhtaana ulottimeen sille huma-
noidille, joka itse noutaa stipendin ja antaa samalla DNA- (tai vastaavan) naytteen.
Poikkeustapauksessa summa voidaan myds maksaa (mikali esimerkiksi henkilétun-
nuksen tai pankkikortin saanti on osoittautunut humanoidille vaikeaksi) mukana seu-
raavalle ihmiskontaktiseuralaiselle.
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20 vuotta kysymyksia

Skepsis ry:n yhteystiedot
Puhelinpalvelu: 0208-355 455
Postiosoite: PL 483, 00101 HELSINKI
Internet: www.skepsis.fi
Pankkiyhteys: AKTIA 405529-2111988

Jasenasiat, lehtitilaukset, osoitteenmuutokset:
Anna-Liisa Raiha

Borgstrominkuja 1 B 19
00840 Helsinki

puh. (09) 698 1976
membership@skepsis. fi

Rahastonhoitaja
Veikko Joutsenlahti
Roihuvuorentie 30 B 62
00820 Helsinki

puh: 040 758 7286

Skepsis ry:n hallitus vuonna 2008
Puheenjohtaja Pertti Laine

Otto J. Makela, Matias Aunola,
Denis Galkin, Jukka Hakkinen, Virpi
Kalakoski, Jussi K. Niemela.

Alueyhteyshenkil6t

Joensuu: Vesa Tenhunen

puh. (013) 123 254; vesa.tenhunen@skepsis.fi
Jyvaskyla: Vesa Kolhinen

puh. 050 382 0251; vesa.kolhinen@skepsis.fi

Skepsis ry on vuonna 1987 perustettu suo-
malaisten skeptikkojen yhdistys.

Skepsiksen saiantojen mukaan yhdistyk-
sen tarkoitus on:

— Edistda paranormaaleja ilmi6ita koskevien
vaitteiden objektiivista ja puolueetonta tie-
teellistd tutkimusta ottamatta naiden vait-
teiden paikkansapitavyyteen kantaa aprio-
risin, tutkimusta edeltavin perustein.
Yllapitaa tallaisesta tutkimuksesta kiinnos-
tuneiden ihmisten verkostoa seka pitaa
yhteyttd vastaavanlaisiin yhteis6ihin koti-
maassa ja ulkomailla.

Julkaista paranormaaleja ilmi6ita koskevia
vaitteita tutkivia artikkeleja ja kirjoja seka
laatia tallaisia vaitteita sisaltavien julkaisu-
jen bibliografioita.

Jarjestaa alaan liittyvia kokouksia ja konfe-
rensseja seka harjoittaa valistus- ja tiedo-
tustoimintaa.
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Oulu: Juha Vuorio
puh. 040 500 6955; juha.vuorio@skepsis. fi

Tampere: Heikki Lindevall

puh. 0400 622 636; heikki.lindevall@skepsis.fi
Turku: Heikki Kujanpaa

puh. (02) 244 6400, 0440 220 420;
heikki.kujanpaa@skepsis. fi

Yhdistys toivoo, ettd alueilla asuvat ilmoittaisivat yh-
dyshenkildille yhteystietonsa, jotta he voisivat tiedottaa
omalla alueellaan tapahtuvasta toiminnasta. Yhteys-
henkildille voi my@s ilmoittaa halukkuutensa osallistua
yhdistyksen toimintaan omalla alueellaan.

Skepsis ry:n tieteellinen neuvottelukunta
TNK:n puheenjohtaja, professori Jukka
Maalampi (hiukkasfysiikka), Professori Kari
Enqvist (fysiikka), professori Mika Hemmo
(oikeustiede), PsL Virpi Kalakoski (psyko-
logia), professori Hannu Karttunen (tah-
titiede), S. Albert Kivinen (filosofia), pro-
fessori Hanna Kokko (biologia, ekologia),
professori Eerik Lagerspetz (yhteiskun-
tatiedeffilosofia), Anto Leikola (biologia),
dosentti Marjaana Lindeman (psykologia),
dosentti Juha Merikoski (fysiikka), dosentti
Markku Myllykangas (terveyssosiologia),
professori Jeja Pekka Roos (sosiaalipoli-
tiikka), dosentti Veijo Saano (laaketiede),
Anssi Saura (biologia).

Yhdistys on poliittisesti, aatteellisesti ja us-
konnollisesti sitoutumaton.

Yhdistyksen hallitus voi hyvaksya hakemuk-
sesta yhdistyksen jaseneksi yksityishenkiloita
ja oikeuskelpoisia yhteis0ja, jotka hyvaksyvat
edella mainitut yhdistyksen periaatteet.

Yhdistys julkaisee nelja kertaa vuodessa il-
mestyvaa Skeptikko-lehtea.

Mallia yhdistykselle haettiin Yhdysvalloissa
1976 perustetusta CSICOPista (Committee
for the Scientific Investigation of Claims of the
Paranormal), mika ilmenee mm. yhdistysten
samankaltaisina toimintaperiaatteina.

Skepsis ry toimii kuitenkin itsenaisesti, vaikka-
kin yhteistydssa CSICOPin ja muiden vastaa-
vien jarjestdjen kanssa. Yhdistys on ECSOn
(European Council of Skeptical Organisa-
tions) ja Tieteellisten seurain valtuuskunnan
jasenjarjesto.
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Skepsiksen Huuhaa-palkinnon 2007 voitti Suomen
Kinesiologiayhdistys. Kuvassa "soveltava kinesiologi” (oik.)
etsii aivojumppakurssilla olevan opettajan hallitsevaa
aivopuoliskoa ns. lihasvastustestilla.

KUVA: PATRIK AUSTIN
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Ihmeellinen, -
maailma
Risto Selin

Skeptikon
tietosanakirja

Kirja vie lukijansa paranormaalien ilmididen ja outojen
oppien maailmaan. Sen hakusanat tarjoavat kriittista tietoa
parapsykologiasta, ufologiasta, astrologiasta ja monista
muista aiheista.

+ Lahes 500 hakusanaa:
Atlantis, Barnum-efekti, Cereologia, Demoni...
+  Pitkia kirjoituksia, lyhyita maaritelmia.
+  Erittdin kattava kirjallisuusluettelo.
*  Suomen ensimmadinen skeptinen hakuteos.
+ 326 ssivua.Hinta 19 e (+ postikulut).
+ Julkaisija: Skepsis ry, Helsinki.
+ Kustantaja: Tahtitieteellinen yhdistys Ursa ry.

Saatavana kaikista Skepsiksen tilaisuuksista tai tilaamalla
osoitteesta:
Anna-Liisa Raiha
Borgstrominkuja 1B 19
00840 Helsinki.
Puh.(09) 698 1976
Sahkoposti: secretary@skepsis.fi



