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MIHIN HUKKUI HUUHAAPALKINTO

Karlo Kauko
Skeptikko lehden padroinmitiaja

Skeptikot ovat thmetelleet. miksi viime voonna ei myonnetty huuhaa-palkintoa vaikka
palkittaviksi kelpuutettavia parailijoita olisi ollut kyli tarjolla.

Imme oikein viitsineet palkita ketddn kesken olympiavuoden. Sehidn olisi voinut
himmentid Barcelonan olympialaisissa annettujen mitaleiden  hohtoa.  Koululididke-
ticteeseen tukeutuva doping-kisailu olisi auttamatta jadnyt jalkoihin, jos sc olisi joutunut
kilpailemaan  korkcamman  bioenergeettisen  virdhtelytason  jalokiviterapeuttis-
homeopaattista kuhnedopingia vastaan. Mutta ei tdméi suinkaan ollut ainoa syy.
Raatimme ei osannut pédttia. koska paljosta oli paha valita.

Mainio perhelehtien kustantaja A-lehdet oli kaavailuissa yksi vartecnotettavimmista
huuhaa-palkinnon saajakandidaateista. Yhtio on pitkijinteiselli toiminnallaan leviteliyt
puoskarointioppeja vilpittomin kaupallisessa voitontavoittelutarkoituksessa. Esimerkkinid
Voi Hyvin -lchti, joka esitteli ansiokkaasti jalokiviteratiaa sairauksicn parannuskeinona.

Muinostelevisio mainosti - elokuussa  maallisempien  mainosten fomassa lentévien
lautasten muodikkaita syysmalleja kahden fiktion ja suuren pancelikeskustelun voimin,
Kukaan c¢i voi vakavissaan asettaa kyseenalaiseksi tarjonnan puolueettomuutta ja
monipuolisuutta. Fdustettuina paneclikeskustelussa olivat tasapuolisesti niin UFQ-
uskovaiset kuin UFO-intoilijatkin. Mainostelevisio tuntui jo 1992 joutuneen pahasti
humanoidien pauolothin,

WSOY on merkittivimpid kansatlisia kulttuuri-instituutioitamme, jolla on “korkeat’
ecttisct periaatteet. Painotalon kirjapdastiille ei ole vieldkiddn sdddetty haittaveroa.
Siispii yhtié on jatkanut hupsakkaalla linjallaan ansiokasta julkaisutoimintaansa. Viime
vuonna ympiristdon laskettiin suruttomasti mm. painos Homeopatian késikirjaa.
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MEDIAMEDIO LUOQ OPPINSA TIEDOTUSVALINEIDEN FANTASIOISTA

Jukka Pekka Puro
Puheviestinndin vs. asistentti
Jyvéskylin vliopisto

Paranormaalit  dmiét  ovat  osa  mediatodellisuutta:  Erilaiset  poltergeist- — ja
haamuelokuvat, samoin kuin avaruusfantasiat ja mielikuvitukselliset mediatarustot ovat
jatkuvastt kasvava osa valkokangas- ja kuvaruutuviihdettd. Ufoihin ja haamuihin
luottavien  thmisten ¢ endd tarvitse (urvautua  epimidiriisiin - valokuviin  ja
kuulopuheisiin, koska ticdotusvilineiden ja vithdeteollisuuden keinoin voidaan rakentaa
dysin uskottavia, mutta arkitodellisuudessa olemattomia ilmioitd.

Jos ithmiselld on tatpumusta pitdda yliluonnollisia asioita hyviiksyttivind, hin ei
vilttimattd tarvitse uskonsa vahvistukseksi muuta kuin sosiaalisen hyviksynndn.
Elokuvat  voivat toimia sosiaalisen hyviksynndn vaylind; littymilld  jonkin
menestyselokuvan, kuten "Ghostin® laajaan katsojakuntaan piadset mukaan joukkoon,
jossa haamusta voidaan keskustella asiantuntevasti.

Medioilla on taipumus luoda todellisuutta. Elokuva toimii ndin mielenkiintoisena
linkkind varsinaisen paranormaalin uskomisen ja pelkidn katselukokemuksen vililld.
Media tekee hyvdksyttiviksi ajatuksen, etti on olemassa joitakin ilmioitd, joita ei
ihmisen aisteilla voi havaita, mutta jotka voidaan esimerkiksi elokuvan keinoin herittaa
ikdidn kuin henkiin. Televisioruudussa, valkokankaalla tai valokuvassa esiintyvistd
ilmidestd et ole helppo havaita, onko kyseessi todeflinen vai muokattu todellisuus.
Mikilt katsoja on altis uskomaan ndkemiddnsd. hin voi pitid medioiden fuomaa
todellisuutta mahdollisena.

Mediat ci yksin syyllisia

Famad e tictenkd@an tarkoita sitd. cttd mediat  olisivat  atheuttaneet  uskon
paranormaaleihin ilmioihin, onhan ihmisilld aina oflut tapana ctsid yliluonnollisia
Imioitd ympiristostian. Mediat ainoastaan hyGdyntivit titd itlmiétd ja antavat ihmisille
mitii heidiin miclikuvituksensa kaipaa. Mediateollisuus noudattaa kysynnin ja tarjonnan
lakia, jolle ¢ todennikdisesti voi tehdd mitdén. Eikd ehkid tulckaan voida. Kyllihiin
estmerkiksi "Blade Runnerin® kaltatset fantasiaclokuvat osoittavat. ctté keinotekoinen
todellisuus vot olla hyvinkin miciekis.
Fantasioista 1 sminsd olekaan mitdan haittaa, cikd sitd, cettéd vithdeteollisuus
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luo oman miclikuvitustodellisuutensa. Ongelman muodostavat sen sijaan ne, jotka
kiyttivit medioiden fuomaa todeflisuutta hitkdilemittomasti hyvikseen. Kutsun heitid
mediamecdioiksi

Fiktiosta ticdetta

Mediameedio on henkili, joka ottaa kiinni tiedotusviilineiden levittimistd tantasioista ja
rakentaa niille oppinsa. Mediameediolle on ominaista, ettd hin tiedostaa ja hallitsee
median kemnot: hin osaa esiintyd ja kiywéi ticteelliseltd kuutlostavaa terminologiaa.
Sanat ovat wsein kuin science fiction -elokuvista: ne on irroitettu alkuperiisesti
yhteydestiin uuteen  kiiyttoon, mutta ne  kuullostavat hyviltd.  Sanoihin liittyvi
luotettavuus ja vakuuttavues ovat sidilyneet vusiokiytiissi niin, ettd katsoja tai kuulija ei
viilttdmittd eroa huomaa.

tirityisen suosittuja niyttivit olevan fysiikan ja matematiikan kiisitteet, joiden tarkkaa
merkitystd harva kuulija tiysin kisittdd. Esimerkiksi "emissio” ja "absorptio” ovat
kiyttokeipoisia sanoja. Sen sijaan. ettd puhuttaisiin ufosta, joka sieppaa viattomia
kulkijoita, puhutaankin ufojen "absorptiokyvystd". Jos maahan pudonnut satelliitin
kappale kiyttiytyy lampolaajenemisesta johtuen epitavallisesti, mediameedio vot sanoa,
ettd outo esine "emittoi tuntematonta virdhtelyd”. Hyvin muodikas sana on biturkaatio.
Kun ticteessd Ioydetddn jokin uusi lmid, jota ei voida selittdid vanhoilla keinoitla,
voidaan  viittid  "Einsimaisen  tieteen  vdistincen ongelmia, kuten bifurkaation
tapauksessa”. Tihdn on hyva hsitd, etti nima laiminlyodyt ongelmat voidaan tietysti
loogisesti sehttidd vain utojen avulla.

"Marsilaiset tulevat”

Tieteethistd termeja on tokr ennenkin kaapattu epiasiatlisiin yhteyksiin, mutta mediotden
kasvanut  vaikutusvalta  on  tehnyt  ongeimasta  entisti  suuremman.  Tdydestd
muclettomyydestikin - voidaan luoda  tiedotusvilinciden  avulla  todellisen  kaltaisia
maailmoja.  Esimerkiksi Rauni-l.ecena  Luukanen  saattaisi  todeta  ufojen
kommunikaatiokyvyn perustuvan kvanttifysiikassa tunnettuthin polkuemissio-ilmidihin.
Tavalliselle kuulijatle seffamen viiite voi otla aivan yhta mielekds kuin selostus Jupiterin
pinnan turbulensseista

1mi6 on sty jo Bertrand Russetlin kuuluisasta lauseesta "Englannin presidentti on
kaljupiinen”. Lause voi olla rakenteellisestt mielekids ja kuutlostaa todelta, vaikka se
onkin micleton. Samalla tavalla voidaan sanoa, etti "Kekkonen oli humanoidi”.
fuotettavan tuntwisesti ilmaistuna. sopivassa asitayhteydessd jirjetinkin lause muuttuu
vakavaksi. Kannattaa muistaa Orson Wellesin kuunnelma Maailmojen sora, joka sai
tuhannet thimiset pakenemaan kavpungeista maascudulle. koska he kisituvit marsilaisten
todela hyokinncen Maahan.
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Televisio luo heuristisia maailmoja

Welles  loi  tietoisesti  fiktiivisen taideteoksen, joten hidntd ei  voi  nimittdid
mediameedioksi. Ongelma on cettisesti toisella tasolla sitloin kun mediameedio pyrkii
csittimiddn  maailmansa totena.  Esityksen malli Joydetdéin esimerkiksi  television
ticdedokumenteista,  jotka  edellyttiviit  kuulijoilta  tarkkaavaisuutta.  Television
Prisma-ohjelmassa kisiteltiin taannoin kaaosta antoisasti, mutta samaan aikaan tavalla,
joka oli huolestuttava esimerkki medioiden mahdollisuuksista johtaa harhaan. Vaikka
ohjelma oli tiynni havainnollistavia esimerkkeji, siind oli mahdotonta viltéd sellaisia
abstrakteja ilmauksia kuten attraktori ja virtaus. Varsinkin sanaan virtaus (flow) liittyy
vaarallista konnotatiivista kohinaa: ei vie kauaa, kunnes joku viittdd, ettid koko maailma
virtaa, meidin on palattava panta rhei -ajatukseen, ldnsimainen tiede on jélleen kerran
ollut viirissid. mikd on todistettu modernissa fysiikassa ja matematiikassa.

Television avulla voidaan pidstd paljon vakuuttavampaan lopputulokseen kuin mihin
Orson Welles pystyi radio-ohjelmassaan. Pahimmassa tapauksessa mediameedio voi
saada katsojat uskomaan, etti he edustavat uutta heuristista maailmankatsomusta, ja
muu tiedemaailma pysyy "ulkokohtaisena”. Sana heuristinen tarkoittaa mediameedion
slangissa sitd, cttd juuri hdn edustaa nyt todellista edistystd silfd inhimillisen eldmin
alalla, jota tiede on aikaisemmin hallinnut. Samalla tieteelle annetaan leima, joka antaa
siitd mahdollisimman kylmin kuvan. Tiede on formaalista. laskelmoivaa ja erottelevaa,
kun taas mediameedio edustaa  ihmiskeskeistd  ja  maatlman  moniulotteisuutta
ymmirtavid uutta tiedetti.

Tiede kansanomaisemmaksi

Miten mediameedioihin sitten pitdist suhtautua? Keskindiseen mustamaalaamiseen ci
varmaankaan kannata alentua - se johtaa samaan tulokseen kuin George Bushin
vaalikampanja 1992 Miclekkdampi ratkaisu licnee, ettd tiede popularisoi varsinkin
mediameedioitle  suotuisat  aiheet  entistikin - selvemmin,  kiinnittdien  huomiota
metatyysisten aincksien eliminointiin. Tamé pitiisi tehdd ennen kuin mediameedio
piisce kiisikst atheescen

Foisaalta kivtossa on keino, jota on viime atkoina kdytetty mm. scientologiaa
vastaan: mediameediot voidaan itse asettaa kriittisen ja analyttisen julkisen huomion
kohteeksi.

l'icteen tehtivi et ole tappaa uskoa paranormaaleihin ilmiGihin, joita voidaan tictyssi
miclessit pitid uskomtojen korvikkeina, On kuitenkin tirkedd pitda huoli sitd, cta
thmisille tarjotaan mahdollisuus erottaa towsistaan Star Trekin ja Prisman lromien
todeHisuuksien erot.
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UFOTUTKIMUS 1L.OYTYI

Matt Virtanen
Toimittaja

Skeptikon viime numcrossa kauan kauan sitten oli puhetta ufoista. Muistattchan viime
syksynii televisiossa esitetyn ufo-paneelin, jossa "ufotutkijat” esittelivit salaperiisti
kappaletta ja sanotvat sen olevan mahdollisesti perdisin avaruusolentojen lentoaluksesta.
Kappaletta ol kuulemma tutkittu oikein tiedemiesten voimin, Turussa.

Pidin twoloin itsestidiin selvinid, ettd Skeptikon lukijoille on kerrottava lisdd nidistd
tutkimuksista.  Yritin hankkia tutkimusraportteja kiyttooni, mutta sepid osoittautui
vaikcaksi. Utotutkija ‘Tapani Koivula lupasi viime syksyni lihetelld raportteja, mutta
cipd lahettinyt.

Vasta keviiin korvalla tiedekeskus Heurekassa pidetyn ufohappeningin yhteydessi
Skepsiksen edustajat saivat kiiytoonsid kopion kopecila kirjoitetusta viiden liuskan
mittaisesta selvityksestd, joka on otsikoitu seuraavasti:

"Laite Suomen Ufotutkijoiden neljannesvuosiraporttiin 4/1977

METALLIKAPPALE PUTOSI UFOSTA
YLIOPISTOTUTKIJAT YMMALLA: EI JARKEVAA SELITYSTA"

Tiedossamme ¢ vieldkidin ole. onko jossakin tieteellisessd julkaisussa sclostettu
mctalfikappaleen tutkimusta. Siksi julkaisemme ufotutkijorden raportista Gissd tehdessii
tirketmmat osat.

Salaperiinen metallikappale on edelleen tallella. joten jatkotutkimukset lienevit
mahdollisia. Tissi vaiheessa joku voi tietysti huokaista, ettd mitdpid mokomaa murikkaa
endd kannattaa tutkia, avaruusromua se on kuitenkin, eikd utovien uskoa voi mikdin
tutkimus muutenkaan horjutiaa.
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Skepsis tutkii jos on tutkittavaa

Skepstksen sadAnnoissd sanotaan. ettd asiothin e pitdist ottaa kantaa "apriorisin,
tutkimusta edeltiavin perustein”. Kun ufoviki esittdd metallikappalecnsa parhaana
todisteenaan avaruusalusten vierailuista Maan piilld, juuri sithen ja oikeastaan vain
sithen on syyti kitnnittid huomiota. On turha hukata aikaa viittelyyn siiti,

kenen selitykset ovat jarkevidi ja kenen hiperdjd. Jos on jotakin tutkittavaa niin
tutkitaan, muutenhan keskustelu kiertdd kehdd tai katkeaa alkuvunsa.

Tictecllinen tutkimus on valitettavasti kallista.  Skepsis el tietenkddn voi tehdi
kemiallis-fysikaalisia analyyseja omin pidin, mutta ehkipi tissd voidaan esittdd kaino
vetoomus vaikkapa VIT:n ja korkeakoulujen tutkijoille: yrittiikdd hankkikaa, murikka
uudelleen  tutkittavaksi. Jos se on perdisin  lentivistd  lavtasesta, voitte  tulla
maailmankuuluksi. Jos toisaalta voitte osoittaa, ettd kappale on avaruusromua,
meteoriitinkappale tai jotakin muuta tavanomaista, olette tuonut merkittdvin panoksen
suomalaiscen utokeskusteluun.

Ufotutkijoiden omassa raportissa sanotaan, ettd "esitutkimusten pohjalta voitiin
paitelld, ettd kappale oli ns. "tekninen kappale eli tchty kappale™. FEdelleen raportti
toteaa, eltd "normaalia avaruusromua kappale tuskin on”.  Jatkotutkimuksissa pitiisi
oikeastaan siis saada selville. voiko kappale olla epiitavallista avaruusromua - jos se el
ole jotakin muuta.

Jos vastaus on myomivi, kappaleen atkuperdin on helppo ottaa kantaa filosofi David
Humen "puntarin” eli vihdisemmin ihmeen periaatteen mukaisesti. Humehan kehottaa
vertaamaan oudolle ilmidte tarjottuja kilpailevia selityksid ja hyviksymiidn niistd sen
joka on vihiten ihmeeltinen. Jos luotettavana pidetty henkild sanoo nihneensi metsiassi
keijukaisia, se on tictysti ihmeellistd. Mutta kumpi on thmeetlisempéd, seko ettd hin
todella on ndhnyt keijukaisia (joista ei ole muita todisteita kuin hiinen sanansa), vai seko
ettd hin valehtelee? Onko siis kuuluisa metallinkappale thmisen vai avaruusolentojen
tekemd? Paatuneen skeptikon ei liene vatkea vastata, ettd todennikoisesti ihmisen. Jos
kappaleesta olisi cnemmin tietoa, myds muiden ihmisten olisi helpompi  hylita
utohypotecesi el se suurempi ihme. Siksi tutkimus olist tirkeidd.

OIKAISU

Tissd yhteydessi Skeptikko julkaisee pienen oikaisun, koska eriddscen viime numerossa
olleeseen virheeseen on kiinnitetty julkista huomiota.

Asta kKoskee altekirjoittaneen edellistid ufojuttua. Kerromn siind, ettid olin pyydellyt
ufotutkijoilta kopioita ylE mainitun metallinkappaleen tutkimusraporteista. Mainitsin,
ettt olin soittanut television ufo-ohjehmaa seurannecena piivianid Tapani Kuninkaalle,
mutta hiin oli ohjannut minut Tapam Kotvulan puheilie.
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Kuningas siteerasi niiiti Skeptikon riveji Heurekan ulotilaisuudessa ja kertoi, ettéi hin
oli tv-ohjclman jilkeisend pidivind matkoilla eikii siten voinut vastata puhclimeensa.
Tami oli hilnen miclestédn ilmeisesti osoitus skeptikoiden vilpillisyydestia. En ollut itse
patkalla. mutta olen kuullut, ettd tarina miellytti ja
huvitti Heurekan ufoyleisiid, ja paikatta olleilta skeptikoilta meni jauhot suuhun.

Totuus on se. ettid mind soitin Kuninkaalle ohjelman jilkeisend pdivini, televisiossa
mainittuun puhcelinnumeroon. Mutta puhelimeen ei ilmeisests
vastannutkaan itse Kuningas, vaan joku toinen henkild. Tamé henkil tiesi kertoa, ettd
Kuninkaan hallussa ei ole metallikappaletta koskevia tutkimusraportieja. vaan
ne ovat Tapani Koivulalla.

Kirjoitin juttunt yli kakst kuukautta pubelun jilkeen, ja olin autuaasti unohtanut kenen
kanssa tuli puhuttua. Olen yrittinyt palauttaa asiaa myohemmin mieleeni, mutta en edes
saa piidhini, oliko Kuninkaan langan piéssd mies val nainen. Muistan vain, ettd minun
piti soittaa Koivulalle.

Tein virheen, jota en ato toistaa. Ufovien kanssa keskusteltacssa kannattaa aina pitad
muistiinpanovilineet - micluiten nauhuri - valmiina. Kaikkea mitd sanotte ja kirjoitatte
voidaan Kiyl(ii teiti vastaan:; ufouskon vahvistukseksi kelpaa skeptikon pienikin
erchdys.mv

RAPORTTI KALLAVEDEN "UFONKAPPALEEN" ESITUTKINNASTA

"Ulkonddltdin kappaie oli kuin vahvasti hapettuncesta levystd repeytynyt. Myos
‘repeytymispinnat’ ndyttivit hapettuneilta. Geigermittarilla ja isotooppi-itmaisimella
todettiin, ctter kappale ollut epatavallisen radioaktiivinen (energia-alue 100 keV).
{.aakeiden pintojen sihkonjohtavuus ols Eihes yhtd huono kuin eristeilld. Magneettisuus
oli nitn voumakas, cttd se vaikutti paperille siroteltuun rautavitlajauheeseen.”

Suomen Ufoturkijar rv-n 1977 laatimasta raportista selvidd, ettid kuopiolaisen Raimo
Blonqvistin Kallaveden saaresta 1905 loytimidn “ufonkappateen” tutkimukset alkoivat
1975, Toimituksen ticdossa ¢i ole, mitd "ufonkappaleelie” ja sen tutkimukselle tapahtui
vuoden 1977 jilkeen. Sclostamme ohessa ufotutkijoiden lihes kahdenkymmenen vuoden
takaiset  tutkimustulokset,  joiden  tieteellisen  pitevyyden  jdtimme  lukijoiden
arvioitavaksi

Ensihavaintojen jilkeen 15 gramman painoinen, 3.0 senttid pitka ja 6 millid paksu
murikka toimitettiin raportin mukaan Abo Akademin peologiselle laitokselle. jossa
suoritetty rontgenanalyysi paljasti, ettd se ssilsi 12 alkvainetta mm. rautaa. Analyysin
johdosta ufotutkijat padaeliviit. ettei murikka voinut olfa magnetiitti, koska siini oleva
rauta oli "pelkistyncessd muodossa”. "Luonnosta vor 10ytyd pelkistynytta rautaa
tulivuoren purkausgitteistd, mutta [oytojd on tehty vain parista kohtaa maapalioa, eiki
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Kallaveden ympiristd voi tulla kysceseen”, raportissa perustellaan.

Kun oli kdynyt selville, ettei murikka voinut olla geologinen kappale, ufotutkijat
veiviit sen Turun yliopision meteoriittiasiantuntijoille. "Ilmeni, cttd raudan suhteen
kappale olisi voinut olla meteoriitti, mutta muiden alkuainciden miiriillinen suuruus
kumosi timinkin mahdollisuuden. Erditi alkuaineita, joita kappaleessa oli useita
prosenticja, meteoriiteista on tavattu vain 0,01 - 0,0000001 % :n midrini, cikd erditd
alkuaineita ole 1oydetty meteoriiteista lainkaan.”

‘Tamin esitutkinnan pohjalta ufotutkijat pidttelivit, ettd murikka oli ns. "tekninen
kappale ¢h tehty kappale™.

Jatkotutkimukset toivat lisivalaistusta

Ufotutkijat eiviit kuitenkaan tyytyneet tihiin vaan kidynnistivit raportin mukaan
jatkotutkimukset. Murikka halkaistiin ja se analysoitiin tarkkaan.

"Kappaleen Icikkauspinnassa erottui paksuussuunnassa viisi kerrosta. Keskimmiiseni
oli noin 2,5 mm paksuinen vaalea kerros, jonka todettiin olevan osittain metallista
rautaa. Molemmin puolin olivat tunwanharmaat kerrokset ja pinnoissa vaaleanharmaat
vajaan 0.5 mm:n  kerrokset, jotka kaikki osoiftautuivat pidasiassa  oksideista
muodostuneiksi. Metallinen kerros ei ollut aivan levyn keskellii. ja kerrosten paksuudet
vailtelivat kappaleen eri kohdissa. Reunoissa metallinen kerros ulottui ldhes pintaan
astt.”

Alkuaineiden  keskimddriiset  pitoisuudet  selvitettiin - raportin. mukaan
massaspektrometrillid, jolla  saatiin - selville  alkuainepitoisuuksien  suuruusluokat.
Raportissa kerrotaan edelleen, ettd "alkuvaineiden jakautumista kappaleen eri aincosicn
eli faasien kesken tutkittiin pyyhkiisyelektronimikroskoopilla.  Epimetaltliset kohdat
osoittautuivat cnimmiikseen raudan oksideiksi. Myos ceriumoksidihiukkasia havaittiin,
Zirkonium oli keskittynyt oksideihin tasaisesti ja pii metallisten aluciden viereen.
Monissa pitoisuuksissa oli suuria vaihteloita kappaleen eri kohdissa.”

Fttei Skeptikkoa voitaisi syyttda tictojen pimittimisestd, julkaisemme seuraavalla
sividla - massaspektrometrianalyvsin - tulokset  painoprosentteina - siten kuin ne  on
utotutkijoiden raportissa esttetty.

Utotutkigat péditteliviit. ettei murikka voinut olla normaalia avaruusromua. koska
"avaruustekniikan rakenteissa vaaditaan hyvii lujuuden ja keveyden yhdistelndd seki
toisinaan kuumankestavyytta”. cikd murikka tivttdnyt mitidn nidisti vaatimuksista.

Harvinaisten alkuaineiden suuri midri sulki myos pois mahdollisuuden, ettd murikka
olisi oliut jonkin tavallisen Kiyttoesineen tai koneen osa.

Oksidikerrosten paksuudesta ufotutkijat padattelivit, cttii kappale oli ollut viikkoja
hapettavassa ympiristossia suhteelfisen korkeassa - vh 650 mutta atle 800 Celsius-astetta

lamponkassa.
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KAPPALEEN KEMIALLINEN KOOSTUMLUS:

Keskikerros Oksidikerrnkset

(metalli ja oksidi)

- eniten re ja U — eunliten re ja O

- Mn 1,0% - Zr 0,8%

- Cu 0,4% -~ Mn 0,6%

- 8i,V,Ti 0,3% - 3i,P,K 0,3%

- P,Na 0,1% - Cu,Zn 0,2%

- Sn 0,06% - lg,Na 0,1%

- Cr,W,X 0,03% |- Rb 0,04%

- Ca 0,008% { - Ca,la,Ce.l'd 0,03%

- Ta 0,006% |- Sm 0,01%
- Pr 0,009%
- Pv 0,006%
- Sr 0,0045%
- Ba 0,003%

“Varmasti voidaan sanoa. ettei kappale ole ollut chyt rautalevy ennen kuumassa oloa.
Siind on jo alunperin oftut crilaista aineosia, jotka todenniikdisesti epametatlisia.
Hehkutus  on  hévittinyt  varsin - vihiin - johtolangat  kappaleen  valmistuksesta.
Miclenkiintoinen kysymys on. kuka on kasannut tillaisen kappaleen ja miksi se on
tapahtunut”, ulotutkijat paédttavit "ticteellisen” selvityksensi.

Midi raportti paljastaa

Kappaletta oli tutkittu raportin mukaan "sekd Suomessa cttd Ruotsissa, kahdessa
yliopistossa ja neljissi metallurgisessa laboratoriossa.” Tutkimuksista oli vauoteen 1977
mennessii - kertynyt melkoinen  astakirjapino, “mm. satakunta  valokuvaa,
clektronimikroskoopin analyyseji. toistakymmentd tuntia haastattelunauhoja.  useita
metreji rintgenanalyysin prirturipaperia. amneistoa luonne- ja persoonallisuusanalyysiin”™.

Raportista er selviii, missd ja miten edelle esitetyt analyysit tostasiallisesti tchtiin.
Ufotutkijat kertovat niiyttineensi  murikkaa Abo  Akademin ja Turun yliopiston
tutkijoilic, mutta raportti antaa ymmirtdd, ettei varsinaista jatkoanalyysid suoritetty
kyscisissd laitoksissa. Kuka sitten murikan "luonne- ja persoonallisuusanalyysin”
suorittikin, ja mitki olivat mamitut metallurgiset laboratoriot Suomessa ja Ruotsissa, jdi
Skeptikon toimitukselle cpisclviiksi. Mydskidn yhtddn viitettdi vastaaviin ticteellisiin
tutkimuksiin raportista ¢i [Oydy.

Jonkintaisen virtteen tutkimuksen tekotavasta antaa koitenkin raportin liitteeni oleva
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Ultra-lehden numcrossa 12/77 julkaistu artikkeli, jossa kirjoittaja (ufotutkija) kertoo
tutkimuksen alkuvaiheista. (Skeptikon saamasta artikkelista puuttuu alkuosa, joten emme
tiedd varmasti, kuka artikkelin ol kirjoittanut.)

Kirjoittaja  kertoo  tehneensd  itse  murikan  esitutkimuksen  ja  varsinaisen
havaintotutkimuksen haastatteluincen. Kirjoittajan mukaan jatkotutkimuksesta vastasi
diplomi-insinoori Olavi Kiviniemi “yhdessd muiden alan asiantuntijoiden kanssa”.

Kirjoittaja sanoo itse vieneensi murikan ensin Abo Akademin geologisclle laitokselle,
jossa kappaleen oli arveltu olleen magnetiitti. Laitoksella suoritetun alkuainemédrityksen
jilkecen kirjoitiaja  oli  tiedustellut  geologisen  laitoksen  esimieheltd  professori
Edelmanilta, olisi kappale voinut olla geologinen tuote.

"Prof. Edelman mainitsi, ettd kappale voisi olla magnetiitti, mutta koska rauta on
siind pelkistetyssd muodossa, se ci sitd ole”, kirjoittaja sanoo. Hénen mukaansa
Edelman ei myoskidn pitinyt murikkaa geologisena kappaleena kuultuaan mistd
se oli 1ytynyt.

"Kédnnyin myos Turun Yliopiston meteoriittiasiantuntijan prot. Papuscn puolecn
toivossa, cttd hin voisi vastata, olisiko ko. kappale mahdollisesti meteoriitti. Kdydyn
keskustelun tuloksena, tutustuttuaan alkuaineanalyysiin ja kappaleesta saatuihin muihin
tietoihin, hin lausui kidsityksendin, ettei tilastojen ja saatujen tietojen valossa kappalctta
voida pitiid meteoriittina vaan, kuten hin lopussa sanoi: "Olisikohan se avaruusromua”,
kirjoittaja kertoo.

Seuraavaksi ufotutkijat olivat kirjoittajan mukaan perehtyneet meteoriittikirjallisuuteen
ja tutkineet tilastoja noin 20 000 meteoriitista, jonka johdosta he olivat piityneet
lopputulokseen, etiei murikka voinut otla muu kuin jonkin olennpon aikaansaama
kappale.

“Tamdn jilkeen siirryttiin varsinaisesti jatkotutkimusvathecseen, jossa tyomyyrand on
ollut Olavi Kiviniemi", kirjoittaja paattid artikkelinsa.

Skeptikko padttdia Kallaveden murikan tiimoilta "cipds juupas’ -keskustelun tdhidn. Sen
sijaan avaamme palstat jatkossakin asialliselle keskustelulle, mikili aihetta ilmence.
Otamme  ilomiclin vastaan ufotutkijoiden raportteja murikan jatkotutkimuksista ja
lupaamme julkaista keskeisimmit tutkimustulokset. jos ne osoittautuvat tieteellisesti
pitevikst. Skeptikko.mo

S5 s R
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UFOJA ETSIMASSA HEUREKASSA

Pekka Roponen
Lddikdirt

tHo-uskovaisilla ¢i ole huumorintajua. Tai sitten allekirjoittancen huumorintaju on
poikkeuksellisen kieroutunut. Joka tapauksessa kaikki yrityksent keventdd tunnelmaa
ticdekeskus Heurekan Verne-salissa Vantaalla 14.3.1993 johtivat yleiseen paheksuntaan.

On tictenkin otettava huomioon, ettd niille yli kahdelle sadalle kollega Rauni-1.eena
f.uukkasen kannattajalle. jotka hyvissid ajoin saapuivat paikalle, tilaisuus oli pyha.
Heurckasta oli viihaikaisesti tullut kirkko, jossa ylipapittaren oli midrd paljastaa
humanoidien pyhia kirjoituksia ja selittdd niitd rahvaan ymmarrettdviksi.

Kotlega Luukkanen esittelee itsensd vaatimattomasti "kolmen alan crikoisladkariksi”.
Hian sanoo olevansa yleislidketicteen, hallinnon ja trooppisten tautien erikoislddkart.
Hallinnon piitevyyttd ¢i ole yleensd luettu erikoislddkaritutkinnoksi, joka nykyédian on
yliopistollinen tutkinto. Trooppisten tautien crikoislddkdrin patevyytti ei Suomessa ole
olemassa (cikd tictadkseni missddn muussakaan maassa).

Psykiatrian cdustajana sain yleisoltd satikutia siitd, ettd olen ilmeisesti tullut paikalle
leimatakseni heiddat miclisairaiksi. Joku arveli minun tylysti telkedvin mielisairaalaan
kaikki totsinajattelijat, jotka uskaltautuvat kertomaan kohtaamisistaan kosmisten voimien
kanssa.

Kollega Fuukkanen kertoi sujuvasti liikkuvansa korkeiden NATO (Pohjois-Atlantin
puolustushiitto,  toimituksen huom.) -upseerien ja johtavien poliitikkojen seurassa.
Yhdysvaltain hallitus antaa hiinelle ohjeita. "Korkealta taholta on kiclletty niyttimistd
luvatta videota. jossa pelistyneet humanoidit seisoskelevat sotilaitten ympiaroiming”.
Luukkanen perusteli syytd, miksi luvattua humanoidivideota et niiytetiykiin.

Vatkka kosmiset voimai ovatkin Luukkasen puolefta, on hinelli myos mahtavia
vastustajia. CIA fevittidd pitkin maailmaa disinformaatiota. koska "ihmiset civit kestdisi
totuutta uioista, vaan sekoaisivat”, Luukkanen selitti. Nyt siis selvisi, mistd Skepsis
ry:p rajattomat resurssit ovat perdism, Yhdysvaltain tiedustelupalvelusta.

Heurckan pyhid toimitus  jatkui. Muidenkaan skeptikoiden huumori el saanut
tunneimaa keventymiidn, Kun Skepsis ry:n puhceenjohtaja Lauri Grohn otti esille
keijukaishavamnot, arkkitehti ja utotutkija Tapani Koivula kertor vakaasti pitavansi
myds niitd havaintoja tosiasioina. Tiysin selviksi et wllut, onko hin itse ndhnyt niitd.
IHmeisestt kenjukaiset eviit kuitenkaan ole kosmista alkuperii.

Juupas eipis -vanttelyd pidemmille e pdasty myoskain silloin, kun tahtiticteilijd
Juhani Kyroldinen kritisor astronauttien ufohavaintoja. Juonessa ovat kuulemma oileet
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mukana myds televisioyhtior, jotka olivat katkaisseet suorat lihetykset astronauttien
kuvatessa ufohavaintojaan. Ufotilaisuudessa kerrottiin, ettid venilidinen kosmonautti on
kuitenkin tulossa Ouluun, joten perdstd kuuluu.

Ultra-1chden pdidtoimittaja Tapani Kuningas kertoi kiinnostuneensa ufoista nihtyaan
humanoidin marjojenpoimimismatkalla 1960-luvulla. Hin ei ole kuitenkaan koskaan
pdissyt heididn kanssaan ajelufle ja jdi tissd keskustelussa selviisti Koivulan ja
Fuukkasen varjoon.

Melkoinen osa keskustelusta kului vidittelyyn siitd, onko “ufotutkijorden’ teettama
analyysi Kaltaveden saaresta 16ydetyn kosmisen kiven rakenteesta todella oflut yleison
saatavana vaiko ei. ‘foimittaja Matti Virtasta syytettiin disinformaation levittimisesta.
(Skeptikon toimesta timé ongelma on nyt poistettu pdivdjdrjestyksesti, toim. huom.)

Ainoaksi audiovisuaaliseksi anniksi muodostui Luukkasen esittimi video, jossa oli
ymmirtddkseni heikossa valossa ilman jalustaa kuvattu aikakauslehden sivuja ja
prirroksia. Mainoksiinkin oli ujutettu humanoidien kuvia, jotta ihmiskuntaa voitaisiin
valmistaa suuren totuuden csille tuloon.

Indisioiden etsiskely jdi edelleenkin viittelyn asteelle. Kun tarjouduin tekemdédn
humanoidille ruumiinavauksen, Luukkanen kertoi, ettei se oftut mahdollista, koska en
omannut “high sccurity clearancea’. Hanelli itsellddn ilmeisestikin on.

Utotutkijoiden mukaan parapsykologiset kokemukset ovat osatodiste  ufojen
todellisuudesta. Luukkanen kertoi olevansa sddnnollisesti yhteydessd ufoihin. Myos
Veniijille kannattaa Luukkasen mukaan matkustaa, silli  sielli  voi  kuulla
mielenkiintoisista ufohavainnoista.

Tapani Koivula korosti loppupuheenvuorossaan, ettd ndissd asioissa on syytd jokaisen
luottaa vain itseensd. Pahansuopeiden  asiantuntijoiden puheet oli syytd  kuitata
olankohautuksella. "Koska “niin monet tdysjdrkiset ihmiset” ndkevit ufoja, dytyyhin
niitd olla olemassa.”

Kollega Luukkasen kerrottua pystyvinsid irtautumaan ruumiistaan, yleison joukosta
chdotettiin koetta, jossa hidn Kkivisi tutustumassa suljettuun paikkaan astraalitilassa.
Selviid vastausta hin ei kuitenkaan antanut. Kdvi hyos ilmi, ettd Sveitsisti Heurckan
tilaisuuteecn matkannut Luukkanen aikot laskuttaa matkakuluinaan lentolipun hinnan
valilld Sveitsi - Suomi. Hlmeisesti tilaisuus et loppujen lopuksi ollutkaan niin tarked, ettd
tihtien ldhettilddt olisivat jarjestanect lentokyydin.

st s s
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FAARAON KIROUS

fipo V. Salmi
epvprologr

Keski Fevptissi. Laxorin kaupungin kohdalla Niilin Vinsirannalla sijaitsee kuninkaiden
laakso, jonka kallioluoliin on haudattu kymmeniid muinaisen Egyptin hallitsijoita.
faaraoita  Jo antitkin  aikana  haudanrydstigit  puhdistivat  useimmat  faaraoiden
hautaholversta. mutta vasta illid vuosisadalla haudanhépdisivit alkoivat saada tekosistaan
rangaistuksen.  Nuorena  kuolleen faarao Tutankhamonin haudan avaajia alkoi
salaperiisesti kuolla ;g monet mystiset tapahtumat varjostivat haudan tutkimuksia.

Syntyi - myytti  “"faaraon  kirouksesta”, jonka uskottiin - seuraavan kaikkia
haudanhédpéisiioiti.

Marraskuussa 1922 egyptologi Howard Carter ja tutkimusten rahoittajana toiminut
lordi Carnarvon loysivit ja avasivat miltei ryotimittoman faarao Tutankhamonin
haudan. Loydostd tuli hetkessd sensaatio. Esimerkiksi kevéilld 1926 hautaan kivi
tutustumassa 130 000 vierailijaa. Haudan tiukka ticteellinen tutkimus ja tyhjentdminen
kesti kymmenkunta vuotta ja tamin tyon tulokset ovat nyt Kairon museon kichtovin
nihtivyys.

Hautaan jitettiin - ainoastaan  faarao Tutankhamonin jddnnokset. Hinkin  tosin
amuleteistaan riisuttuna  ja kddrittynd  ruumiinavauksen  jilkeen  uudelleen
muumiokdireisiinsi.

Myytti syntyy

Heti hautaloydon paljastuttua alettiin puhua haudan hipaisystd ja ruumiinryostosid, jota
c1 edes ticteen varfolla olist saanut rangaistuksetta tehdi

Kerrottin, etta avauspiivinid cobra - faaraon nimikkokdarme - oli niclaissut Carterin
kanarialinnun.

Lordi Carnarvon kuoli moskiiton piston aiheuttamaan myrkytykseen Kairossa
huhtikuussa 1923, Lordin terveys oli oflut heikko nuorena michend  sattuncen
onnettomuuden scurauksena.

Kaikki s¢ mystitkka, joka on aina liittynyt pyramideihin, muumioihin ja muinaiseen
Egyptiin huivahti nyt tayteen kukoistukseen. Kerrotttin, ettd lordin kuolinhetkelld hinen
komransa oli ulvonut ja kuollut kaukana Englannissa. Kairon sihkovalot olivat
sammuneet. (Egyptissd sihkonsyottohiinot ovat nykyddnkin varsin tavallista).
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Viitettiin, cttd haudasta oli 15ytynyt hieroglyfitekstejd, joissa olt uhattu hdiritsijoitid
"kuolematlla, joka saapuu nopein siivin". Uskottiin, ettd Carter oli tahallaan hivittinyt
tekstit.

Tutankhamon myy hyvin

Myyttid  faaraon  kirouksesta  kasvattivat mm. kirjailija  Marie Corelli  ja
julkisuudenkiped egyptologi Arthur Weigail.

Kun vield Carterin liheinen apulainen A.C. Mace kuoli litkarasitukseen, "faaraon
kirouksen uhreista” alettiin pitdd lukua. Se, ctti Macen terveys oli jo ennen Egyptin
tyhskentelyd oflut horjuva, et merkinnyt mitdin.

Amerikassa kuoli Carter-niminen henkild ja Englannissa viitettiin tapahtuneen uscita
mystisid kuolemia, joiden vskottiin tavalla tai toisella littyneen haudan avaamiseen.
Vaikka tutkijat yrittivit katkaista huhuilta siivet, ja osoittivat, ettd ndilld kuolemiila oh
varsin vdhin tai ei lainkaan tekemisti kaivausten kanssa, heitd ei kuunneltu.
Kansainvidlinen lehdistd tarvitsi otsikkonsa ja koko 1920- ja 30-luvun Tutankhamon-
myytti myi hyvin.

Faaraon kirouksen uhreja "liydettiin®  parisenkymmentd, ja aiheesta ilmestyi
hyllyllinen kirjoja.

Kaivausten scurauksena Egypti tuli muotiin monin tavoin. Esimerkiksi Amerikassa
myytiin "Tutankhamonin e¢li amerikkalaisittain Tutin  herneitd”, joiden vditettiin
loytyneen haudasta.

Tutkijat vastaavat

Carter itse yritti uscaan otteeseen hillitd myytin levidmistd. Hin korosti, ettd egyptologi
suhtautuu kohteeseensa hartaan kunnioittavasti ja hin todisti. ettd hauta ol todettu
kemiallisissa kokeissa vaarattomakst. Lopulta Carter vetosi lehdiston journalistiseen
moraaliin.

Faaraon kirous -ilmion ensimmaisid asiallisia tutkijoita oli C. Steindorff. Hin
julkaisi 30 -luvulia Carterin tukemana aiheesta selvityksen, jossa todettiin, ettd haudassa
olleet harvat "kiroustekstit” olivat tavanomaista hautoihin kuuluvaa rekvisiittaa ja ne oli
suunnatut ajan tavan mukaan yleensid faaraon vihollisia vastaan.

Perustecllistmman selvityksen aiheesta teki egyptologi Herbert E. Winlock. joka
1934 osoitti myytin faaraon kirouksesta pitemidttomikst. Hinen mukaansa haudan
avauksessa ol ollut Esni 26 merkkihenkilod. joista vain kuusi oli kuotfut vuoteen 1934
mennessd. Sakrofagin avausta todistaneista 22 henkilostd oli kuollut kaksi. Muumion
"ruumiinavauksessa” oli ollut fasnd 10 henkilGd, jotka kaikki elivit vield 10 vuotta
myshemmin.

Myohemmistd vaihersta tiedetidn, ettd Howard Carter itse kuoli 64-vuotiaana 1939.
Hautaloytojen valokuvaaja H. Barton kuoli 60-vuotiaana 1940. Ruumiinavauksen




18 SKEPTIKKO 10, kevit 1993

suoriftanut tohtori D.E. Derry kuoli 87 vuoden ikdisend 1969 ja fordi Carnarvonin
tytdr lady E. Herbert, joka ensimmiisten joukossa olt vieraillut haudassa, kuoli vasta
1980-Tuvulla.

Kirousta selitetdan

Suosituin ja yleisin selitys niyttdd olevan se, ettd "asetettu” kirous pystyy mystisesti
suoraan tuhoamaan thmisid ja vaikuttamaan jilkimaatlman tapahtumiin.

Myytille on tarjottu myos “tieteellisempiid” selityksid. Joitain vuosia sitten Kairossa
tlmestyvissi  ja  turisteille  tarkoitetussa  lehdessd ol artikkeli,  jossa  vditettiin
kuolemantapausten  aiheuttaneen  avaamattomissa  haudoissa  "kumuloitunut”
radioaktiivisuus. "Tutin kirouksen syy vihdoinkin selvitetty”, lehti otsikoi juttunsa.

On myds viitetty, cttd haudassa olleet bakteerit, mikrobit ja erilaiset elidt olivat
aktivoituneet avaamusen jilkeen. Erddn selityksen mukaan muinaiset papit olivat
asettancet hautaan "biologisen ascen”.

Sen sijaan suggestioon perustuvaa selitystd ei ole juuri tarjottu. Jos ylimiariisia
kuolemantapauksia olisi todella tapabtunut, ne olist voitu luontevammin selittdd
syyllisyyden ja taikauskoisen pelon aiheuttamiksi itsesuggestioiksi. Tdmid lienee
kuitenkin liian arkinen selitys, jotta se olist kiinnostanut julkisuutta.

Nykyaikamen terapiakirjallisuus  vilisee tapausselostuksia, joissa ihmisen oma
voimakas itsesuggestio on saanut atkaan sairauden ja kuolemankin. Tama selitys olisi
kelvannut skeptikoillekin.

"Elamaa suurcmpi tarina”

Faaraon kirouksessa on  mielestdni  kysymys tihinnd  arkkityyppisestd  “clamii
suuremmasta tarinasta’. joka kdyudd kunkin aikakauden kasitteitd: radioaktiivisuus,
mikrobit, vaaralliset energiakentit jne.

‘Tarinaan sisiltyy myos opetus, jonka mukaan pyhanhépdisyiit saavat rangaistuksensa.
Tarinan syvempi piilomerkitys lienee kustenkin se, ettd "nikyvin reaalitodellisuuden
takana on toinen todellisempi, vaikuttavampi todeliisuus, jonka vain harvat aistivat.”

Todellisuudessa haudanhipiisijit eivit niytd kuitenkaan saancen rangaistusta. Tarinan
piilomerkityksestd  skeptikkokin  mielellddn  keskustelisi mutta sitloin  litkutaan  jo
filosotian aluecla.

Muinaisten Egyptin kulttuuri ja sen sdilynyt edustaja - nuorukaistaarao Futankhamon,
kruunausmimeltiddn Nebkheperure., joka kuoli todenndkoisesti 1323 eaa - ovat kiehtovia
todellisen tai ajatusmatkan kohteita. Ne pakottavat ldhes jokaisen oman maailman ja
ihmiskuvan mukaisiin tunnekokemuksiin ja pohdiskeluihin. Ongelmana on vain sc. ettd
jos kohdetta Yihestyy jo valmiit mystkon lasit silmillddn. itse muinainen Egypti jaid
katkessa rikkaudessaan huomaamatta.
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IHMEEN THMETTELYA

Veli Toukomies
pelisuunnittelija

Ihmekisitys on samalla kertaa sekd hyvin keskeinen kiytdessd maailmankatsomuksellisia
keskusteluja cttdi yksi niistd termeistd tai sanoista. joille voidaan antaa keskenadn mitd
erilaisimpia merkityksid.  Yritdn  seuraavassa  hahmotella  ihmekisitteen  neljd
perusmerkitystd.

1. Tilastoihme

Ihme on vhid kuin erittéiin epiitodenndkéinen tapahtuma. Jos se tapahtuisi, se olisi ihme.
Tapahtuma on loogisesti mahdollinen mutta reaalisesti lihes mahdoton. Tapahtuman
todennikoisyyden ehto on (a) 0. Mikidn tiedossa olevista seikoista ei tue tapahtuman
toteutumista. Jos se tapahtuu, se on thme.

Kysymys on siis todennidkdisyyksistd. Thme-ilmaisun kdyttdonotto riippuu kyseisten
ilmididen tilastoinnista ja tilastojen suhteellisesta tulkinnasta. Ongelmana on vain se.
ettd jos ilmidt sijoitetaan esimerkikst Gaussin kiyrifle, mistd alkaen kdyrin ddripaitd
voidaan nimittdd “ihmeiksi’.

lelkintacrot ovat samantyyppisid kuin matemaattisten joukkojen mahtavuuserot. -

Kumpi kahdesta tdysin kaljupiisestd michestd on kaljumpi? Se. jolla on isompi pda.
T'ilastoihmeessi on aina kysymys harvinaisesta poikkeuksesta, luonnonoikusta tai aari-

ilmiisti. Lisimerkiksi tilanne, jossa kaksi golfinpelaajaa 1lyé samanaikaisesti palloa
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toistaan kohti vastakkaiselta suunnalia. Pallot kohtaavat ilmassa, kopsahtavat yhteen ja
palaavat takarsin libtokohtaan. Tilanne on melkoisen cpitodenndkoinen mutta
periaatteessa mahdotlinen. Se on titastojen dirirajoja kolkutteleva “thme’.

2. Tietomadrathme

thme on asia. joia ei vieli wnneta eiki siksi osata vield selitdd.

Inhimillisen tiedon midrin kasvua voi lyhyesti kuvata seuraavasti:

t1a yksityisen ihmisen koko tietomiiri hetkelld t,]

t1A koko ihmiskunnan tietomdsrd hetkelld t1

taa yksityisen ihmisen koke tietomssrd hetkelld t2

tZA koko ihmiskunnan tietomdirid hetkella ta

t_A koko ihmiskunnan tietemd&rd hetkelld t (aikojen paittyessi)

Timédn mallin mukaan thmiskunta ei voi periaatteessakaan koskaan saavuttaa kaikkea
tictoa maailmankaikkeudesta. thmistiedolla tulee aina olemaan rajat.

Tasti nidkokulmasta katsottuna ihmeessi ei ole kyse deus ex machinasta, aukkojen
jumalasta, jota tarjotaan selityksckst muuten selittimittomille ilmidilie, vaan aukkojen

thmisesta:
/ (dy kaikkien ihmisten kaikki
resurssit katkkina aikoina

(¢) inhimillisen ajattelun  rajat
(kisitteet, mielikuvat ym.)

(b) ihmisen psyykkiset rajat Gily,
asenteet. moraali ym.j

(a) thmisen fyysiset rajat (ferveys,
1kid, kuofema ym.)

Kuviossa (d) on maksimaalinen “aukko’ jonka ihminen/ihmiskunta vot mitloinkaan avata
maailmankaikkeuteen tai tictoon.
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Kysymys on ihmistiedon rajallisuuden  asettamista  chdoista  ja  esteistd.
Tietomiiirithmeessd tapahtuma on toistaiseksi tuntematon, tutkimaton tai selittimaton,
mutta periaaiteessa luonnollinen ilmid.

3. thmeuclyihme

Ihme on asia, joka herditdd ihmettelyd, himmdstystd., kunnioitusta tai pelkoa. Uskonto
‘pakottaa’ nikemitdn ihmeitd, koska kaikki jumalallinen on uskovalie ihmettd vaikka
niitid el muutoin pidettdisikddn thmetni.

Agnostikkokin “voi suostua® thmettelemddn asioita, joille muutoin e ndytd 1oytyvin
selitystd tar oikeampaa nimitystd.

thmettelythme liittyy uskonnollisen kielen erityiskidyttoon. Pohjana voi olla jokin ei-
uskonnollinen ja neutraali asia ta1 ilmio, jota tarkastetlaan uskonnollisen asenteen [dpi.
Uskonnollisissa ja uskonnonfilosofisissa pohdinnoissa tdmd ihmekisitys lienee
tavanomaisin silloinkin kun se yritetdéin pukea johonkin muuhun asuun.

Sopivaksi esimerkiksi ihmettelyihmeesti kiynee tunnettujen sarjakuvahahmojen., Lassi-
pojan ja | eevi-titkkerin kiiymi keskustelu matematiikkauskonnosta:

1. assi: Fin usko. cttd matematiikka on tiede. Luoulen. ettd s¢ on
uskonto.

I .cevi: Uskonto?

1assi: Niin. Katkki ndma summat ovat kuin ihmeitd. Kun yhdistidi

kaksi lukua, niisti tulee kuin ihmeen kautta yksi uusi fuku.
Kukaan ¢1 tieda, kuinka se tapahtuu. Sithen vor joko uskoa
tai ¢i. Tami kirja on tdynnd asioita, jotka tdytyy omaksua
uskon avulla. Se on uskonto.
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eevi: Ja wota tuputetaan peruskoulussa. Soita asianajajaliesi.
Lassi: Olen ateisti matikan suhtcen, joten minun kuuluu saada
vapautus.

4. Tosuasiathme

Ihme on asia. joka on todellinen tapahtuma, mutta jota ei voi selittdd inhimillisen
tiedon mddrdllid, ei nyt eikd mydhemmin. Tamin tulkinnan mukaan jossain olisi
olemassa niiyto sille, cttd esimerkiksi tuonpuoleinen todellisuus on vaikuttanut asioihin
taminpuolisessa todelisuudessa, vaikka sitd ei inhimillisen ticdon médrilld pystytikian
todentamaan. Jossain olisi siis olemassa ndyttd sille, ettd paranormaalit ilmidt todella
ovat olemassa

Aito skeptikko odottaa suurella kiinnostuksella ensimmiistd ndyttoa.

£ ot fook e ook ok ok
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LYHYESTI

Homeopatialaki menossa eduskuntaan

Eduskunnan kisiticlyyn on mahdollisesti vicli tdmin kevidn aikana tulossa lidkelakia
koskeva muutosesitys, joka hdmmentdd kansalaisten kasityksid “oikeista’ lddkkeistd.
Lakicsityksessid  ehdotetaan  homeopaattisten, — antroposofisten  ja  muiden
luontaistidkintdin kiytettyjen rohtojen rekisterintid hamidvisti laikkecksi. Skeptikon
saamicn tictojen mukaan hallituksen viime syksynd antama lakiesitys on foppulukua
vaille valmis sosiaali- ja terveysministeriossa.

Lakichdotuksen keskeinen sisilto on, ettd sana “lddkkeenomainen tuote™ poistuu
kiytostd ja kyseisistd tuotteista tulee virallisestikin ladkkeitd’, joihin kuitenkin
sovellettaisiin ns. “kevennettyd rekisterGintimenettelyd’. Kiytinnossd se tarkoittaa sitd,
eltei kyseisiltd tuotteilta edellytetd samanlaisia hoitoteho-, turvallisuus- ja laatutakuita
kuin oikeilta iddkkeilta. Merkittivad on myos se, ettd tuotteiden pakkauksissa jatkossa
ei tarvitsisi mainita, ettei tuotteen tehoa ole osoitettu, kuten tihidn mennessi on vaadittu.

Lakiesityksessd kuitenkin vaaditaan, ettd valmistaja merkitsee lddkepurkkinsa kylkeen,
onko kysymyksessd homeopaattinen, antroposofinen tai muu rohdostuote.

Kevennetty  rekisterdmtimenettely  koskisi  vain jo  tunnettuja  ja  perinteisesti
luontaislidkintdan kiytettyjd tuotteita. Tuote ei myoskdidn saisi ehdotuksen mukaan
sisiltiid enempii kuin yhden kymmenestuhannesosan vaikuttavaa liikcainetta. Skeptikon
saamicn tietojen mukaan luontaislddketeoliisuus  on  kuitenkin  kidymissd  kovaa
lobbauskampanjaa sen puolesta, ettd ldakeamnekatto pyyhittdisiin pois lakiesityksestd tai
sitd muutettaisiin heidin toivomallaan tavaila.

Homeopatia- ja muita luontaistddkintdidn kiytettyja rohtoja koskeva lakinudistus on
osa lidkelain kokonaisuudistusta, jolla pyritdin saattamaan Suomen kidkeasiat Euroopan
yhteison viime vuonna asiasta antaman direktiivin mukaisikst. Eduskuntaan tlossa
oleva lakiesitys myotidilee Skeptikon saamien tietojen mukaan melko tarkkaan Ey:n
dircktitvegii,  joiden  sisdltoon  puolestaan  erityisesti Saksan  kukoistava
luontaislékintiteollisuus — pystyi  vahvalla  lobbauskampanjallaan  melkoisesti
vatkuttamaan.

Lidkelaitokselta kerrottiin, etta lakiesitys on joka tapauksessa tarkoitus saattaa
voimaan ennen Furoopan talousalucen, Etan, wteutumista, nédilld nikymilld viimerstdan
enst syksyni. Lita-sopimus ¢t edellyta luoniaislidikkeet huomiconottavaa  lddkelain
harmonisointia Suomessa. "Ey:n pitrissd sdddoksid ollaan kuitenkin lagjentamassa ja sen
vuoksi harmonisointi on haluttu tehdd jo nyt lddkelain uudistuksen  yhteydessd”,
lidkelatokselta kerrottiin,

Skeptikko palaa scuraavassa numerossa ladkelakiesitykseen ja kertoo tarkemmin
atheen piirissd kiydystd keskustelusta. Skeptikko. mo
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GELLER VASTAAN RANDI

Thmemies Uri Gellerin Kivnnistimicn oikeudenkéyntien sarja taikuri James Randia ja
Y hdysvaltain skeptikkojirjestoii CSICOPia vastaan jatkuu. Tuorcimmat uutiset kertovat
seuraavaa:

Yhdysvaltain liittovallion tuomioistuimen tuomari  Stanley S. Harris pditti
Washington D.C.:ssd maaliskuun 16:ntena 1993, ettd Uri Gellerin on maksettava
huhtikuun puolcenviliin mennessi CSICOPille  oikeudenkdyntikuluja 106 433,97
doMaria. P#itos ¢i ollut lopullinen, koska CSICOPille jii oikeus esittdd lisikuluja
korvattavaksi.

‘Tokion piirivikcudessa puolestaan ratkaistiin maaliskuussa Gellerin nostama kanne
Randia vastaan. Oikeus hylkiisi Gellerin 1,28 miljoonan dollarin kipurahavaatimukset,
mutta mitirisi Randin maksamaan 4 274 dollaria Gellerin hipiisemisestd. Geller oli
kannellut kunnianfoukkauksesta, koska Randi oli er@idn japanilaisichden haastattelun
mukaan sanonut Gellerid epinormaaliksi.

Varsinainen “mestaruusotichu’ Gellerin ja Randin vililli on yhd kesken samassa
Washingtonin uomioistuimessa, joka midrdsi Gellerin maksamaan  CSICOPille.
Gelierin kaksi aiempaa kannetta Randia vastaan on hyEitty, mutta timé néiyués jatkuvan
pitkédn. Randi ci ole kiirehtinyt ratkaisua, vaan kommentoinut juttua voitonvarmasti.
CSICOP paitos ehki ennakot lopputulosta.my

EUROSKEPTIKOT BRITANNIAAN ELOKUUSSA

Britannian skeptikot ovat lihestyneet Skeptikon toimitusta kirjecelld, jossa he toivovat
suomalaisia skeptikkoja puhujiksi Euroskeptikkojen konferenssi 1993 -tapahtumaan.
Konferenssi jarjestetiin Keelen yliopistossa. Staffordshiressa, Englannissa 30. ja 31.
clokuuta. Furoskeptikkojen  konferenssi  pidetddn  samaan  aikaan  yliopistossa
kokoontuvan Tiede eEimidid varten konferenssin yhteydessd. jonka jarjestdjani toimii
Britannian tiedejirjestéc The British Association for the Advancement of Science.
Ticde clamii  varten  konferenssin tcemana  on “Terveys, lddketiede ja
hyvinvointi', ja tarkoitus on. cttéd toinen skeptikkokonferenssin piivistd omistettaisiin
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tdlle yleiselle teematle. Britannian skeptikot toivovat alustuksia sekd yleisestd teemasta
ettd mistd tahansa skeptikkoja kiinnostavista aihetsta.
Luroskeptikkojen konferenssin osanottajilla on mahdollisuus osallistua myos Tiede
elimad varten -konferenssiin, joka alkaa 29. clokuuta ja paittyy 3. syyskuuta.
Furoskeptikkojen konferenssista kiinnostuneet lukijat voivat ottaa yhteyitd suoraan
Britannian skeptikkojen yhdistykseen, jonka osoitetiedot julkaisemme ohessa.

UK Skeptics puhelin: 081 505 2989
10 Crescent View fax: 081 682 2353
l.oughton

Essex

1G10 4PX

UK

SKEPTIKKO UUDISTUU

Skeptikko pahoittelee, cttd imin vuoden ensimmiiinen numero ilmestyy vasta nyt vapun
kynnykselld. Voimme kuitenkin luvata, etti jatkossa ichti alkaa ilmestyd sddnnoflisest
neljd kertaa vuodessa, mikédli saamme Iehteen riittdvasti aineistoa.  Skepsis-yhdistys
nimest huhtikuun alussa Skeptikon toimittajaksi toimittaja Marketta Ollikaisen, joka
kokoaa lehden ja vastaa sen toimituksellisesia puolesta.

Nyt kun kaikenkarvaiset huuhaailmiét ndyttivit ndin laman myitd vahvistuvan,
skeptikoilta kaivataan vaippautta. Jutun atheista er liene pulaa, jos vain kirjoittajia
16ytyy. Skeptikko toivoo, ettd mahdollisimman moni Skepsiksen jidsen ja lehden lukija
tarttuist kyniidn ja tahettdisi juttuja tai vaikka vain jutun atheita toimitukseen.

Tarvitseme paljon juttuja, silld seuraava lehti on luvassa jo heindkuun alussa ja
kolmas numero syyskuussa. Vuoden viimeisen numeron on tarkoitus ilmestya marras-
ja Joulukuun vaihteessa.

Tarkoitus on cttd Skeptikko uudistuisi myos ulkoasultaan. Pyrimme tdmédn vuoden
atkana kchittimadn Skeptikolle omaniaisensa ilmeen, joka houkutielisi lehdelle lisdid
lukijoita.  Suuria  cmme  vor luvata,  silld valitettavasti -+ taloudelliset  realiteetit
painatuskustannusten muodossa ascttavat rajat Iehden teolle. fos pystyisimme vahintdén
kolmimkertaistamaan nykyisen painosmdirdn, niin ehkd silloin voisimme  kilpailla
utkosasulla yopa Ulran kanssa. Siind olisi tyosarkaa scki Skepsiksin jisenille etta muulle
Skeptikon wktajoukolle.




26 SKEPTIKKO 16, kevit 1993

KESKUSTELUA

VAARA JA VAHEMMAN VAARA
Huomautuksia Isaac Asimovin kirjoituksen johdosta

Erkki Nykdnen
Tuusula

Skeptikko Tehden numerossa 15 oli 1saac Asimovin kirjoitus " Virheiden suhteellisuus”,
joka kisittelt mm. maatlmankaikkeutta koskevien teorioiden kehittymistd. Asimovin
tapa kasitchid athetta herdtti minussa kummastusta.

Astmovin mukaan syrjitytetyt teoriat eivdl yleensd ole vddrid vaan epitarkkoja, ja
teorioiden  kehittyminen  on - cradnlaista  likiarvojen  tarkentumista.  Asimov  oli
atkaisemmassa kirjotuksessaan ilmaissut tyytyviisyytensa sitd, cttd hin saa clda
vuostsadalla, jonka aikana on vihdoin péddsty selville maailmankaikeuden perusteista.
Lrds opiskelija ol csittiinyt - Asimoville  epdilyksid  vedoten  sithen,  ettd  kaikki
atkaisemmatkin teoriat maailmankaikkeudesta ovat osoittautuncet vidriksi. Opiskeltjan
kirje antoi Asimoville aiheen selitté@id, cttd teoriat eivit ole oikeita ja vadrid vaan
atnoastaan tarkempia ja epitarkempia, ja ettd nyt on saavutettu ldhes riittdva tarkkuoden
aste.

Vaikka Astmovin vitite tictyssi miclessd pitdikin paikkansa, on siind kuitenkin minun
miclestdni paha virhe. Kisitt@ikseni teoriothin sisdltyy amna aksioomien kaltaisia
otvatluksia ja oletuksia, jotka voivat olla vain tosia tai cpitosia. Teoria tulee
syrjdytetyksi Lihind sen vuoksi, ettd se ei ole endd kehityskelpomen ja ettd sen
sovellettavous loppun, koska aksioomissa on virheitd.

Asimov ottaa vertauksen matematiikasta: hdn on sitd mieltd. ettid vastaus 2 + 2 -3.999
on parempt kuin 212 17, Lukuteorian kannalta lience kuitenkin kyseenalaista. onko
niin. Lsimerkiksi kysymys "onko yhtalola x3 1 y3 23 (potenssit!) reaalilukuratkaisua,
on triviaali. mutta kokonaislukuratkaisua on mietitty vuosisatoja ja matematiikka on suitd
hyOtynyt ja kehittynyt. Oleellista et vialudmiud aina ole likiarvon tarkkuus vaan se,
onko perusoletus oikea (2 12 kokonaisluku).

Anaksagoraan ynni muiden kdsitys maasta levynd on viidrd cikd pelkistddn
epitarkka. kuten Asimov antaa ymmdrtdd. Levyteoriaan kuuluva aksiooma "Maa Hittyy
reunoistaan kitkattomasti taivaanpalloon” sisiltidd periaatteellisen ja rajoittavan virheen,
jonka mukaan Maalla olisi reuna.

Ptolemaioksen episykliteosta puolestaan on hyvii, mutta sen periaatteelliset virheet,
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maakeskeisyys ja tasanen ympyriliike, johtivat toivottomiin sotkuihin. Keplerin teoria
taas on himmistyttavan tarkka, mutta sen periaate sadannollisten kappaleiden yhteydestd
plancettojen etdisyyksiin on horoskooppimaista humpuukia. Se on pakko tuomita
véaraksi eikd hkimain vdaraksi; muuten teoria ¢ kehity.

Newtonin teoria selitiid tetenkin tarkasti ja kauniisti plancettojen radat Auringon
ympiirt, sckd monta muuta asiaa riittédvilla tarkkuudella. Newton ei kuitenkaan voi
kertoa mitddn siitd, miksi Aurinko paistaa, koska hidnen teoriansa sisdNdd vadrid
aksioomia: absoluuttisen paikan ja ajan olemasaolon seki ci-vakioisen valonnopeuden.
Jadlleen teoria on tuomittava va si eikd epiitarkaksi, koska sen sovellettavuus foppuu.
Atomipommeja ¢i Newtonin neuvoilla pystyttdisi rakentamaan, vaikka héin tarkentaist
mittauksiaan kuinka paljon tahansa.

Asimovin  mukaan  maailmankaikkcuden  salaisuudet  on  ratkaistu  pienid
kauncusvirheiti lukuun ottamatta. Hinelle kirjoittaneen opiskelijan nikokanta on
kuitenkin erittitn huomtonarvoinen.

Y mpirdivin todellisuuden ymmartamiseksi kdytetyistd kisitteisti tirkeimpid ovat aine
ja kappalaiden viliset vetovoimat. Kummankaan salaisuutta ei ole kyetty selvittimdan.
Kvarkki on vain sana, joka ei tarkoita mitiddn edes puhekiclessi. Painon syytd ci tiedetd;
myds gravitaatio on vain sana, cikd sen merkitystd ole kyetty liittdmddn muihin
vuorovatkutuksiin yleiseksi kenttdteoriaksi.

Maapallon, avaruuden pienimpiin kuuluvan hiukkasen pinnalla liikkuu reitun metrin
miltaisia tappeja,  joiden toisessa padssd olevassa nestepisarassa  kehittyy  mitéd
ihmecellisimpid teorioita ja malleja ymparoivisti todellisuudesta. Vihin vilid jotkut
Asimovin tapaan crchlyvitl luulemaan nditd teorioita ja malieja samaksi kuin itse
todellisuus.

KIINALAINEN JUTTU

Veijo Saano
Furmakologian dosentti
Kuopion vliopisto

Olen koullut ja lukenut monta kertaa tarican muinaisista kiinalaisista idkédreistd, jotka
saivat palkkansa atnoastaan silloin kun heidin potilaansa olivat terveitd. Palkan tulo
loppui. jos potilas sarrastui - olthan Tddkédr tuollom epdonnistunut. Tarina esitetddn
uscin historiallisena tosiastana, niin tekee mm. luontaiskidkeueteeninstituutti Kaironin
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rchtori Antti Pictidinen. Olcn pariinkin otteeseen kuullut hdnen esittdvin tarinan
luennoissaan ja yleisotilaisuuksissa.

Tarinaa  muinaisten  kiinalaislddkirciden  (ulosvastuusta  kidytetdidn - korostamaan
sairauksicn  cnnaltachkdisyn  Girkeyttd. Sc onkin vaihtochto- ja luontaiskidkintdan
kiinteasti liittyvé periaate.

Olemme varmaankin kaikki samaa micltd siitd, ettd vahingot on parcmpi cstidd kuin
keskiltyéd niiden korjaamiseen vasta vahingon tapahduttua. Tétd periaatetta noudatctaan
sangen vleisesti ticteeseen  perustuvassa  lddkinndssd: rokottaminen on sairauksien
chkiisyssd  menestyksekkdintd — toimintaa, vaikka monet mm.  homeopatian  ja
antroposofian kannattajat civit sitd hyviksy. Rokotuksilla on saatu kuriin mm. isorokko
ja polio. Erityisesti suomalaiset, joita on viitetty maailman kansoista kuuliaisimmiksi,
pitiviit rokotusten ottamista vastuullisen  kansalaisen velvollisuutena.  Suomalaiset
tietivil. ettd tarttuva tauti saadaan nujerctuksi vasta kun riittdvin suuri osa kansasta on
immunisoitu rokottamalla.

Lnnaltachkaisyd suosivia vaihtochtolddkinndn keinoja olist psykologisesti viisasta
kytked kansanterveystyohon. Kiinalaisesta lddketieteestd voisi 10ytyd yhtd ja toista
kiiyttokelpoista, jos kerran ennaltachkiisyn periaate kuuluu sithen niin kiintedstt kuin
alussa mainittu taring kertoo.

Kaunis kansansatu

Tiedustelin tarinan todenperiisyytd syksylli 1989 Japanissa kdydessidni kinalaiselta
syopilaiketutkijalta - Goro  Chiharalta,  joka  tyoskentelce  Teikyo-yliopiston
biotcknologian tutkimuskeskuksessa Kanagawassa. Hin on kehittdnyt lentiniaani-nimisen
immuunivastetta voimistavan syopildikkeen, joka pohjautuu luonnonaineeseen.

Chihara vastasi tuntevansa tarinan, ja luonnehti sitd kauniiksi kansansaduksi. Hin
suhtautui kysymyksceni samantapaisella lempeilld huvittuneisuudedla kuin suomalainen
ulkomaalaiseen, joka kysyy asuuko Joulupukki todella Suomessa.

Se. ettd monet uskovat tillaiseen satuun, kertoo thmisten subtautuvan lidkintéan
maagissavy(teisesti. Olisivathan tarinan kiinataisladkirit olleet yli-thmisid: he olistvat
pystyneet varjelemaan suurta potilasjoukkoaan sairastumisclta riippumatta sifti. missa
potilaal ovat, mitd he tekevit ja mihin tilanteisiin he eldmissdin joutuvat.

Tarman sitkeys  kuvastaa myds thmisten  taipumusta vaistdia omaa  vastuutaan
sairauksien chkiisyssd. Se kertoo, ettd sairaudet ovat yhd monmen ithmisten ajattelussa
kuin yliluonnollisia hahmoja. joilta jumala tai vaikkapa yli-inhimillinen kiinalainen
Ldikirt pystyy varelemaan. Nykyajan [dakdrithin ovat vain thmisid - heiltd tuskin saa
yhti tchokasta suojelua

Thiminen toivoo suojetusenkelid varjelemaan askeleitaan, ja Antti Pietidinen tarjoaa
meille nyt  kiinalaista  enkelid.  Viisaalla  psykologialla hin  hyddyntda  ihmisten
lapsenomaisia tarpetta ja ohittaa rationaalisen ajattefun.
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UFOJA JA TODENNAKOISY YKSIA

Jukka Piironen
Porvoo

tUtot ovat jilleen hiipinect keskuutcemme tiedotusvilineiden kautta. Ufologit ympiri
maata ovat aktivoituneet ja pscudoticteellisten fehtien levikki on taas lihtenyt
nouscraan. Vaikuttaa siltd, etti ihmiskunnan yhteiskuntakelpoiset ja dlykkédt oliot eivit
ole oppineet juurikaan mitdin. Samat pompannapit ja polykapselit letjuvat yhi
keskuudessamme.  Ainoat jotka iloitsevat tilanteesta ovat ne, jotka hyOtyvit siitd
taloudetlisesti tar saavat vain muutoin lisda arvonantoa.

Kun nyt kuitenkin utokeskustelu on ldhtenyt litkkeelle, on virkistivdd palauttaa
micliin tieteellisestd tutkimuksesta kumpuavia miefteita asian tiimoilta. Ufologeiltahan
usein puuttuu ticteellinen nikokulma kokonaan. He eivit juuri pohdi tahtien vilisid
etdisyyksii, elimin edellytysten todennikoisyyttd aurinkokuntien ympirilli tar eliman
kchittymisen problematitkkaa yleensd. Oletusarvona kaikelle tutusta ja totutusta
poikkeavalle ilmidjoukolle on tihes poikkeuksetta vieraan  sivilisaation  vicrailu
taivaankappaleellamme. Monet tosiasiat ovat ristinidassa timén viittdmin kanssa.

Litdisyydet haittaavat cniten vieraan sivilisaation vierailun mahdolisuuksia. Meidin
rakkaat saippuaoopperamme, joista olemme saaneet nauttia (kdrsid) muutaman
vuosikymmenen ajan, ovat radiotaajuuksilla levinneet vasta muoutaman kymmenen
valovuoden pédhan. Kun soppaan heitetddn hivkan todennikdisyyslaskentaa, niin
radioaalloilla sivilisaatiomme olemassaolon merkit ovat kulkeneet vasta murto-osan siitd
matkasta, joka vaaditaan todennikoisesti scuraavaan, merkkejd vastaanottamiscen
pystyviin sivilisaatioon asti. Viestiin vastaaminen vie puolestaan sckin oman aikansa.

Etdisyydet haittaavat myds avaruusmatkailua. En hevin ldhtisi matkalle etsimédin
vicrasta alyllistd sivilisaatiota, jos todennidkoisyys sen loytdmiscksi on yksi miljoonasta
tai viclid huonompi. Oma sivilisaationikin saattaisi vastustaa matkalle [dhtdd, kun kaikki
resurssit mentsivat todenniikoisesti tuloksettomaan avaruasmatkaifuun.

Aikamatkustus esimerkiksi “avaruuden madonreikien” kautta ei oikein sovi, koska
tictimyksemme mukaan s¢ vaatisi oman hennon materiaalisen olomuodon muuttamista
totseen olomuotoon. Tami voisi vicld onnistuakin mutta takaisin palauttaminen voi
osotttautua hivkan mutkikkaammaksi

Nykyisen tictimyksemme mukaan singulariteetin pahemmalla puoletla meiddn omat
aika-avaruuden kisitteet eivit pida patkkaansa. Elimin kehittymisen mahdollisuuita ci
tunneta kovin hyvin, koska olemme amoa tuntemamme esimerkki. Plancettoja ja pieniid
kappaleita Gibtien ympiriltd on epésuorasti ja suorasti havaittu. Eldmin kemialliset
edellytykset  puolestaan  ovat  helpommin  saatavilla,  koska  olemmehan  itsekin
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tahticnvilisestd aincesta koostuvia olioita.

Fntis sitten aikaskaalat, jotka liittyvit eliman kehittymiscen. Onhan ihmiskunta ainoa
esimerkki maapallon climinmuodoista, joka kykence tihticnviliseen kommunikaatioon
kehitt@miinsi teknologian avulla, Miti se on vaatinut? Kului noin - miljardi vuotta
ensimmdisen climinmuodon kehittimiscksi kemiallisesta seoksesta ja sitd noin - 3,5
mitjardia vuotta conenkuin ihminen ryhtyi dlyllisesti muokkaamaan  ympiristod.
Alyllisestii “niksahduksesta aas on kulunut vain notn miljoona vuotta. Tihtienviliseen
kommunikaatioon kykenevii olemme olleet vain muutamia kymmenid vuosia.

Kommunikaatioon ci riitd sckiiin, cttd on kaksi sivilisaatiota, jotka kykenevit siihen.
Sivilisaatioiden tiytyy myos ofla samanaikaisia. Tosin avaruuden viliset etdisyydet
huomioon ottacn samanaikaisuus merkitsee myos criaikaisuutta.

Néyttiisi silti, cttéd vieraan dlyllisen sivilisaation pistdytymiset maapallolla ovat
erittiin epitodennokoisid. Se ci kuitenkaan tarkoita samaa kuin mahdottomuus. Douglas
Adamsin “Linnunradan opas lifiareille’ -kirjassa on mainio csimerkki tdstd. Hayyt
Vogonit heittiiviit sankarit ulos avaruusaluksestaan ilman suojavarusteita. Paikalle sattuu
avaruusalus, joka kiytiid epatodennikioisyysajuria, joka mahdollistaa avaruusaluksen
sijainnin missi kohdassa avaruutta tahansa milloin tahansa. Ainoa ongelma ofi, ettd
kukaan ei pystynyt laskemaan tarkasti, missi ja milloin tarkkaan ottaen putkahdettaisiin
taas maailmankaikkeudessa. Onneksi avaruusalus sattui olemaan juuri silld kohdalla
avarnutta samalla ajanhetkelld, kun porukka heitettiin pihalle. Sankari himmastyi ja
sanot. cttd timihin on mahdotonta. Pelastautuminen ei ollut ollut tdysin mahdotonta
mutta kyllidkin hyvin epitodennikoista.
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SKEPSIKSEN VUOSIKOKOUS

SKEPSIS RY:N TOIMINTAKERTOMUS VUODELTA 1992

Yhdistyksen sidntomidriinen vuosikokous pidettiin 30.3.92 Innopotissa. Paikalla oli 24
jisentd. Yhdistyksen puhecnjohtajaksi valittiin Nils Mustelin ja hallituksen jasenikst
Y.auri Grohn, Helena Venho, Tytti Sutela ja Veli Toukomies. Tilaisuuden péitteeksi
katseltiin pitkid Juhan af Grannin ufo-filmisti.

Hallitus

Uuden hallituksen ensimmiiisessd kokouksessa varapuheenjohtajaksi ja Skeprikko-1ehden
pédtoimittajaksi valittiin Sutela, sihteeriksi Grohn ja rahastonhoitajaksi Venho. Venhon
pyydettyi 27.8.92 eroa hallituksen jasenyydestd hallitus kutsui rahastonhoitajakst Karto
Kaukon.

Hallitus on kokoontunut 8 kertaa: 11, maaliskuuta, 30. maaliskuuta, [4. huhtikuuta
7. toukokuuta, 4. kesikuuta, 3. syyskuuta, 23. syyskuuta ja 5. marraskuuta.

Jisenet

Yhdistyksen postitustistalla oli vuoden Topussa 301 nimei. joista jasenid oli 259.
Vuoden 1992 aikana jasenmadra kasvor 72 henked

Aluctoiminta

Jvviiskyliin alajaosto aloitti toimintansa kevala 1992
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Jascnkokoukset

Jisenille on pidetty 4 kuukausikokousta, joista ensimmiisen vieraana oli Hendrik Relve
Viron skeptikoista. Toinen kokous keskittyi vapaamuotoiseen keskusteluun. Kolmannen
alustajana oli Kaironin rehtori Antti Pietidinen aiheena vaihtochtolidkinté ja neljénnen
alustajana oli Vuokko Coco aiheena astrologia.

l.ucnnot

Toimintavuoden aikana Skepsi jesti seuraavat yleisoluennot:
- Intialainen Premanand otsikolla Miracles Expluained lauantaina 4.4,
Yliopiston suuressa luentosalissa.
- James Randi luennoi Tampereella 19.5 ja Jyviskyldssd 20.5.
Skepsiksen jisenet Tuennoivat kevadlla 92 Qurokummun opiston
jirjestamissi luentosarjassa " Usko, tieto epdily’ aiheista
Epiilijin suhde ticteeseen ja ticteend markkinoituun humpuukiin (Lauri
Grohn)
Luonnonlidkinti - hoitoa vai huijausta? (Veijo Saano)
- Uskonto. hopsismid vai raakaa litketoimintaa? Tapaus scientologia
(Tuomo Pictidinen)
Miclenrauhaa kalliilla - terapiahumpuuki aikamme ilmiond (Pekka
Roponen)
Fihdet kertovat? - Astrologian oudot maailmat (Nils Mustelin)
Hallituksen  jisenet  ovat  luennoineet mm. Jyviskyldn  yliopistossa,  Espoon
tyiviicnopistossa, odontologiska samfundetissa ja osallistuncet televisio- ja radio-
ohjelmiin ja panceleihin,

Kesaretki

Elokuun 8.9 pétvinii tehtiin viikonloppuretki Tallinnaan.  jossa isdntind  olivat
paikalliset  skeptikot.  Retkeen  osallistui 8 jésentd. Tallinnassa  tutustuttiin. mm.
Mernvljan vittettyyn ufopaikkaan.




SKEPTIKKO 16, keviit 1993 RR)

Julkaisutoiminta

Y hdistyksen Skeptikko-lehti ilmestyi vuoden aikana 3 kertaa: kaksoisnumero 12-13 sekd
numerot 14 ja 15. Painos on ollut 500 kpl. Nils Mustelinin artikkeli 'Rajaticto, tiede
ja skeptikot” julkaistiin kirjassa Mitd Missd Milloin 1993, jonka painos oli 90000
kpl.

Skepsiksen haaste

Skepsiksen hallitus on sitoutunut maksamaan 10000 markkaa henkilolle. joka pystyy
valvotuissa olosuhteissa tuottamaan paranormaalin ilmidn. Vooden aikana kyselyji ci
ole tehty.

‘Tieteellinen ncuvottclukunta

Ticteellinen neuvottelukunta ci ole kokoontunut vuonna 1992,

Huuhaa-palkinto

Huuhaa-palkintoa ¢i jacttu tormuntavuonna.

Ticteellisten scurain valtuuskunta

Yhdistys on Kayttinyt siitytaloa kokouksissaan Nils Mustelin valittiin raatiin, jonka
tehtéiviind oli valita vuoden tiedekiryat.

Hengen ja ticdon messut
Yhdistys sai Rajatiedon yhteistyockimelti kutsun osallistua Hengen ja tiedon messuille

lokiakuossa. Skepsiksen osastolta myytim vilkkaiden keskustelujen lomassa kirjaa
Paholaisen asianajaja’ ja jacliin " Skeptikon kvsvarvspakkia® .
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SKEPSIS RY:N TOIMINTASUUNNITIELMA VUODELLE 1993

Jasentoiminta

Kuukausikokouksia jirjestetiiin edelleen alustusten ja  vapaamuotoisen keskustelun

merkeissid. Organisoidaan luentosarja uusicn jasenten aktivoimiscksi.

Yhdistyksen alajaostot

Pyritiiéin kilynnistimiin yksi paikathinen alajaosto lisdid. Jasenistoltd

toivotaan kiynnistysimpulsseja.

Huuhaa palkinto

Kehitetidin patkinnon jakotapaa ja jakoperustetta.

Tieteellinen ncuvottelukunta

Neuvottelukunnan jisenten kohmsvaotinen mandaatti pédttyy syyskuossa 1993

hallitus paittaa yatkosta

Skeptikko- Ichti

Julkaistaan 4 numeroa a 40 sivua, kuvitusta lisitidn ja jisenten
kirjoittelua pyritiiiin aktivoimaan. Ainakin yksi tcemanumero. Fehteen
pyritian saamaan kainnoksid esim. Skeptical Inquirer -lehdestd,

Uust
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kirja-arvosteluja ja kirjallisuuslucticionta. Hallitus etsii lisd-
henkil6itd tommituskuntaan.

Skepsis ry:n haaste

Uusi hallitus vudistaa Skepsiksen haasteen. Haasteeseen vastaavia chdokkaita testataan
aina, mikili haastcessa csitetty kyky on testattavissa ja mikili (estaaminen ei vaadi

kohtuuttomia jirjestelyji ja koejirjestelysti padstdin sopimukseen.

Projektit

Jatketaan grafologia-projektia. Kiynnistetddn koululaisille suunnattu kampanja jisenten
pienryhmétoiminnan avulla. Veli Toukomies julkistaa kehitteilld olevan parapelin.

Skeptikko-kirja

Pyritiiiin julkaisemaan suppea “Skeptikon kdsikirja®. jossa on tiivistetysti esitetty
skeptisid kysymyksid rajaticdon jne. asianajajille ja vastauksia rajaticterden harrastajicn
tyypillisesti skeptikoille esitt@miin kysymyksiin.

Hengen ja ticdon messut

Osallistutaan toisen kerran. Pyritidn entistd aktitvisempaan otteeseen.
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ENGLISH SUMMARY

Media medivms, Jukka Pekka Puro

Media mediums are persons who base their teaching on media fantasy. They know how
to master the means of media. They are eager to appear in public and they know how
to do it. Scientific terminology is well known to them. They use words often taken as
from science fiction movies. The words used by them sounds believable but the
meaning is often other than the original one. Lisners or viewer do not necessary see the
difference.

Parapsychological phenomena have become a part of mediaworld. Various poltergeist
and ghost movies as well as space fantasies and media mythology are playing a greater
partl in TV entertainment and movie industry. By the help of media it is casier to accept
those phenomena really exist without perception of human sense.

UFO report finally found, Marii Virtanen

After seven months of waiting the utologists tinally provided a copy of their “scientitic
rescarch report” on their analysis of a small stone-like object clamed to be a part of a
crashed UFO. The object was found in 1964 in Eastern Finland

The report proved to be a leatlet with five sheets done almost twenty years ago. It
explains various analyses done with scientific methods but where and by whom those
analyses has been done. the report does not tell. By no ineans this report can be called
as “scientific report’. Sceptics are still waiting, tor a real proof whether this mystic
stone proved to be a picce of space scrap or something else.

Pharaoh’s cursc. {lpo V. Salmi

In 1922 Lgyptologist Howard Carter and Lord Carnarvon found and opened the grave
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of Pharaoh Tutankhamon ncar Luxor in Central Iigypt. Soon after the grave was
opened several mystical events occured. Pharaoh’s revenge was clamed to follow those
who were involved in opening the prave. Despite the fact that those events proved to
be nothing but pure imagination the myth of Pharaoh’s curse flourished tor decades
with the contribution of international media.

A new law for homeopathical products

The preparation of a new ltaw for homeopathical and other alternative medicaments is
at its final stage and the Finnish Parliament will start to debate on it within a few
weeks. The Finnish proposal follows the EC directives which allow licencing
homeopathical products as medicine with simplificd registration.

Geller against Randi

On March 16 in the Federal Court for the District of Columbia, the Honorable Stanley
S. Harris ordered that Mr. Uri Geller must pay. by April 16th, the sum of 106 433,97
USD to CSICOP, in satisfaction of CSICOP’s action for payment of fees and costs
incurred as a result of Mr. Geller's suit against James Randi and CSICOP.

Meanwhile the Tokyo District Court ordered Mr. Randi to pay 4 274 USD in
damages to Mr. Geller for insulting him in a magazine interview about his “telekinetic
power’.
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Jos halua liittyii Skepsiksen jisencksi. ldhetid allaoleva lomake taytettynd Skepsiksen
sihteerille osoitteella Veli Toukomies, Rintamamichentic 15, 01600 PORVOO.

Yhdistyksen jisenmaksu (sisiltdd Skeptikko-lehden tilauksen) on 75 mk (alle 20-
vuotiaille 30 mk), jonka voit maksaa yhdistuksen tilille PSP 6371 513, Voit myds tilata
Skeptikko-lehden littymiittd jaseneksi. Tilausmaksu on sama 75 mk/vuosi. Kiyta
tilaustomakkeena ao. jisenanomusta ja ilmoita vain nimesi ja osoitteesi ja merkitse
lomakkeeseen, eftet halua liittyd jasencksi.

(Elict halua ‘rikkoa’ lehtedisi, ota ao. anomuksesta kopio ja Tihetd se tdytettynd
sihteerille.)

JASENANOMUS
Nimi

Ammatii ja oppiarvo
fdhiosoite
Postitoimipaikka
Puhcelin

Tyipaikka
Tyopaikan lihiosoite
Postitoimipaikka
Puhchin

Kokcemus Skepsiksen toimialaan liittyvistd asioista, mahdollisesti aihetta sivuavat

julkaisut, giscnyys muissa ticteellisissii yhdistyksissd, crityiset miclenkiinnon kohteet
(kilyti tarvittacssa crillisti paperia):

Hyviiksyn Skepsis- vhdistyksen sd@nnoissi magritellyn tarkoituksen ja toimimntaperiaatieet
(ks. lchden takakansi) ja haluan litttyd yhdistyksen jasenckst.

Piarvitys

Allckirjortus




Skepsis on 1987 perustettu suomalaisten skeptikkojen yhdistys. Skep-
siksen toimintaperiaatteet ovat samantapaiset kuin yhdysvaltalaisen
CSICOPin (Committee for the Scientific Investigation of Claims of
the Paranormal), mutta se toimii taysin itsenaisesti vaikkakin yhteis-
tyossa CSICOPin ja muiden vastaavien jarjestdjen kanssa.

Yhdistyksen sadnndissd mainitaan Skepsiksen tarkoituksesta ja pe-
raatteista seuraavaa:

Yhdistyksen tarkoitus on:

- Edistid paranormaaleja ilmiSitd koskevien viitteiden objektiivista
ja puolueetonta tieteellista tutkimusta, ottamatta niaiden viittei-
den paikkansapitdvyyteen kantaa apriorisin, tutkimusta edeitavin
perustein.

Ylapitaa tallaisesta tutkimuksesta kiinnostuneiden ihmisten ver-
kostoa seka pitaa yhteytta vastaavanlaisiin yhteiséihin kotimaassa

ja ulkomailla.
Julkaista paranormaaleja iimidita koskevia vaitteita tutkivia artik-
keleja ja kirjoja seka laatia tillaisia vaitterta sisaltavien julkaisujen

bibliografioita.
Jarjestaa alaan liittyvia kokouksia ja konferensseja seka harjoittaa
valistus- ja tiedotustoimintaa.

Yhdistys on poliittisesti, aatteellisesti ja uskonnollisesti sitoutumaton.

Yhdistyksen hallitus voi hyvaksya anomuksesta yhdistyksen jaseneksi
yksityishenkilditd ja oikeuskelpoisia yhteisoja, jotka hyvaksyvat edella
mainitut yhdistyksen periaatteet.
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